Zapisnica

zo zasadnutia obecného zastupitel'stva obce Bac¢, konaného dna 21.02.2019 o 19,00 hod.
v kultirnom dome v Baci.

Pritomni:
Starostka obce: Mgr. Helena Vonyikova

Poslanci: Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar Tési,
Ing. Ladislav T6th

Nepritomny:

Hlavny kontroldr obce: Bc. Baldzs Albert — ospravedlneny.

Dalsi pritomni: -

Zapisovatel’: Mgr. FrantiSek Kovac

Obcania podla prezencnej listiny, ktora je prilohou tejto zépisnice (Priloha ¢. 1).

Program zasadnutia:

Otvorenie zasadnutia

Urcenie zapisovatel’a a overovatel'ov zapisnice

Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajuceho zasadnutia OZ

Navrh rozpo¢tu obce Bac¢ na roky 2019, 2020, 2021 - prerokovanie a schvalenie
Zasady odmenovania poslancov Obecného zastupitel'stva v Ba€i — schvalenie
Informécia o problematike zriadenia zdkladnej Skoly s vyufovacim jazykom
slovenskym

ook whE

7. Ziadosti ob&anov a organizacii

8. Diskusia —rozne

9. Pripomienky a dotazy obyvatel'ov obce
10. Néavrh uznesenia

11. Zaver

K bodu programu ¢&. 1 — Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie obecného zastupitel'stva otvorila a viedla starostka obce Mgr. Helena
Vonyikova. Privitala pritomnych, skonstatovala, Ze st pritomni 5 poslanci, ¢ize rokovanie je
uznaSaniaschopné. Nasledne oboznamila pritomnych s programom zasadnutia.

Spytala sa poslancov ¢i sthlasia s navrhovanym programom alebo ho chcl zmenit, ¢i uz
doplnenim alebo vyluc¢enim nejakého bodu.

Nikto z poslancov obecného zastupitel'stva obce Ba¢ nemal navrh na zmenu programu
zasadnutia.



Starostka skonstatovala, ze nakol’ko nikto z poslancov obecného zastupitel'stva nemal ziadny
navrh na zmenu programu zasadnutia, dala hlasovat’ za navrhnuty program rokovania.

Hlasovanie:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Téth)

Otazka: Kto je za navrhnuty program rokovania?
Za: 5

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:
OZ schvaluje program rokovania bez dopliujucich bodov v nasledovnom zneni: (vid hore).

K bodu programu ¢& 2 — Urfenie zapisovatel’a a overovatel’ov zdpisnice

Starostka urcila zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice.
Urceni boli: za zapisovatel'a — Mgr. FrantiSek Kovac
za overovatelov zépisnice — Annamaria Farkas Méry a Oskar Tési

Navrh uznesenia:
OZ berie na vedomie urcenie zapisovatela zasadnutia OZ: Mgr. Frantiska Kovdca
a overovatelov zapisnice: Annamariu Farkas Méry a Oskara Tésiho.

K bodu programu &. 3 — Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajiceho
zasadnutia OZ

Starostka obce podala spravu o plneni uzneseni z predchadzajiceho ¢ize ustanovujuceho
zasadnutia, uviedla, ze vSetky su splnené.

Navrh uznesenia :
OZ berie na vedomie spravu starostky o plneni uzneseni z predchddzajuceho zasadnutia
Obecného zastupitel'stva obce Bac konaného dna 10.12.2018 .

K bodu programu & 4 — Navrh Rozpoctu obce Ba¢ na roky 2019, 2020, 2021 -
prerokovanie a schvalenie

Starostka oboznéamila pritomnych so spdsobom zverejnenia Navrhu rozpoctu obce na
roky 2019, 2020, 2021. Navrh rozpoctu obce Bac¢ na roky 2019, 2020, 2021 bol vyveseny na
uradnej tabuli obce dna 04.02.2019 atakisto bol zverejneny na webovej stranke obce.
Skonstatovala, Ze poslancom bol dorufeny na preStudovanie a pripomienkovanie Navrh



rozpoctu obce Bac¢ na roky 2019, 2020, 2021 dna 04.02.2019 (Priloha ¢. 2). Poslanci
a obcania mali moznost' odovzdat’ na obecny trad svoje pripomienky a namietky k navrhu
Rozpoctu obce Ba¢ na roky 2019, 2020, 2021 bud’ pisomnou formou alebo ustne do 3 dni
pred zasadnutim OZ, aby ich poslanci mali k dispozicii eSte pred zasadnutim OZ. Zo strany
obyvatel'ov obce nedosla ziadna pripomienka.

Poslanci Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel a Ing. Ladislav Toéth
V ramci pripomienkovacieho konania poziadali o spolocné ustne prerokovanie predlozeného
navrhu rozpoctu obce na roky 2019, 2020, 2021. Na pracovnom stretnuti dna 13.02.2019 za
ucasti vSetkych poslancov doslo k prerokovaniu navrhu rozpoctu na rok 2019, 2020, 2021.
Menovani poslanci ziadali informacie k jednotlivym polozkdm, podédvali ndvrhy na ich
znizenie resp. zvySenie. Na zdklade pripomienok menovanych poslancov nasledne
navrhovatel’ka predlozila poslancom dna 18.02.2019 material PRIPOMIENKA Kk Navrhu
rozpo¢tu obce B4C€ na roky 2019, 2020, 2021 (Priloha ¢. 3) predlozeného na verejné
pripomienkovanie dia 04.02.2019 a Vv zmysle tychto pripomienok upraveny Navrh rozpoctu
na rok 2019, 2020, 2021. (vid’ Prilohu ¢. 4) Tieto boli opédtovne prerokované na spoloénom
pracovnom stretnuti diia 20.02.2019 a niektoré polozky upravené — ana ich zaklade bol
vypracovana upravena PRIPOMIENKA k Névrhu rozpoctu obce B4¢ na roky 2019, 2020,
2021 (Priloha ¢. 5) a vypracovany upraveny Navrh rozpoc¢tu obce Ba¢ na roky 2019, 2020,
2021 (vid® Priloha ¢. 6), ktory teraz, ako starostka uviedla, predklada poslancom na
schvalenie. Vyhodnotenie pripomienok z prvého pracovného stretnutia bolo dorucené
poslancom OZ diia: 19.02.2019. Starostka uviedla, Ze k pripomienkam vyplyvajucim z prvého
aj druhého pracovného stretnutia vy h ovuj e apredkladd obecnému zastupitel'stvu
Vv zmysle tychto pripomienok upraveny Navrh rozpoétu na rok 2019, 2020, 2021 na jeho
schvélenie ((vid’ Priloha €. 6).

Dalej starostka uviedla, ze schvalovaci proces bude prebiehat v dvoch stupiioch.
Najprv (prvy stupet) bude sa hlasovat osobitne za pozmenovacie navrhy, resp. za
PRIPOMIENKY k navrhu Rozpoc¢tu obce Ba¢ na roky 2019, 2020, 2021 (vid’ Priloha &. 5)
a Vv zmysle tychto pripomienok upraveny Navrh rozpoc¢tu na rok 2019, 2020, 2021. (vid
Prilohu €. 6). Nasledne sa bude hlasovat’ o celom Navrhu Rozpoétu obce Bac na roky 2019,
2020, 2021 ato vcitane tych pozmenovacich navrhov, resp. pripomienok auprav, ktoré
predtym (prvy stupeit hlasovania) obecné zastupitel'stvo schvalilo.

Starostka pred hlasovanim vyzvala pana FrantiSka Kovaca, aby predniesol stanovisko
hlavného kontrolora Bc. Balazsa Alberta k Navrhu rozpoétu obce Ba¢ na roky 2019, 2020,
2021.

Pan FrantiSek Kova¢ oboznamil poslancov Obecného zastupitel'stva so stanoviskom
hlavného kontrolora k Navrhu rozpoc¢tu obece BA¢ na roky 2019, 2020, 2021 (Priloha €. 7).

Hlavny kontrolér obce B4a¢ Bc. Baldzs Albert v zdvere svojho stanoviska odporucal
obecnému zastupitel'stvu predlozeny ndvrh rozpoctu na rok 2019 schvalit’ a rozpocet na roky
2020, 2021 zobrat’ na vedomie.

Starostka pred hlasovanim zopakovala, Ze poslanci obecného zastupitel'stva rozpocet
obce Bac na rok 2019 schval’uju a na roky 2020, 2021 berti na vedomie.

K Navrhu rozpoctu obce Bac¢ na roky 2019, 2020, 2021 sa vyjadril poslanec Ing.
Ladislav Toéth, ktory uviedol, Ze posledné dva tyZdne boli maratonové rozhovory a diskusie
ohl'adom navrhu rozpoétu obce Baé, nickedy bola situacia dost’ napita, ale nakoniec sa
podarilo dosiahnut’ prijatelny rozpocet, ktory odzrkadluje ich predstavy a nebude



predstavovat’ ziadne problémy. Zvlast’ ho tesi to, Ze vydavky za manazment sa znizili zo 180
tisic eur na 161 tisic eur a to je uz taka suma, ktora je prijatel'na. Okrem vyplat st v rozpocte
aj iné polozky ako udrzba, Skolenie, vSeobecné sluzby. Dosiahol sa celkom vyznamny
kompromis a tak isto aj v prijmovej Casti sa im to podarilo. Uviedol, Ze pani starostka ich
upokojila tym, ze znacnu Cast prijmov tvoria podielové dane, ktoré poukazuje obci
Ministerstvo financii SR a podl'a ich navrhu sa dala tato suma do rozpoétu. Dalej uviedol, Ze
ak sa podari dosiahnut’ navrhované prijmy, tak nemozu byt’ ziadne problémy. Tie ciele, ktoré
oni vytycili sa napokon dostali do rozpoc¢tu. Vo vydavkovej ¢asti rozpoctu sa zvysili sumy na
komunikacie a chodniky, aby sa opravili nebezpecné useky v obci. Dostali sa do rozpoctu aj
také polozky, ktoré budii vynaloZzené¢ na kulturu, oproti pdvodnému navrhu rozpoctu sa
dosiahlo dost’ vyrazné zvysSenie vydavkov v tejto polozke. Uviedol, ze bolo dobré sa stretntt’
pred zasadnutim a prediskutovat’ a prehodnotit’ ndvrh rozpoc¢tu obce B4¢ na rok 2019. Tolko
chcel poznamenat’ k rozpoctu obce Ba¢ na rok 2019.

Starostka sa pod’akovala poslancovi Ing. Ladislavovi Tothovi a vzapiti sa pristapilo k
hlasovaniu.

Hlasovanie 1:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Téth)

Otazka: Kto je za upravu niektorych poloziek predlozeného navrhu rozpoctu na rok 2019 v
zmysle predlozenych pripomienok zo dna 20.02.2019, tj. v =zmysle upravenej
PRIPOMIENKY Kk Navrhu rozpoc¢tu obce Ba¢ na roky 2019, 2020, 2021 (Priloha ¢. 5)

Za: 5
Proti:0
Zdrzal sa:0

Starostka skonstatovala, Ze obecné zastupitelstvo suhlasi s upravou niektorych poloZiek
predlozeného navrhu rozpoctu na roky 2019, 2020, 2021 v zmysle predlozenych a
prerokovanych pripomienok zo dna 20.02.2019, tj. v zmysle upravenej PRIPOMIENKY
K Navrhu rozpoctu obce Bac na roky 2019, 2020, 2021 (Priloha ¢. 5) zo diia 20.02.2019.

Navrh uznesenia:

_Obecné zastupitel’stvo suhlasi s upravou niektorych poloziek predlozeného ndavrhu rozpoctu
na roky 2019, 2020, 2021 v zmysle  predlozenych a prerokovanych pripomienok zo dia
20.02.2019, tj. v zmysle upravenej PRIPOMIENKY k Ndavrhu rozpoctu obce Bdc na roky
2019, 2020, 2021 (Priloha ¢. 5) zo dna 20.02.2019.

Hlasovanie 2:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Téth)



Otazka: Kto je za schvalenie predlozen¢ho prerokovaného Navrhu rozpoctu obce Bac na
roky 2019, v¢itane tych pozmenovacich navrhov, resp. pripomienok a uprav, ktoré predtym
obecné zastupitel'stvo schvalilo?

Za: 5

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:

»  QObecné zastupitelstvo schvaluje predlozeny prerokovany Navrh rozpoctu na rok 2019,
upraveny v zmysle predlozenych a schvailenych pripomienok.

»  OZ berie na vedomie, navrh rozpoctu na roky 2020,2021.

» (OZ berie na vedomie stanovisko hlavného kontrolora k navrhu rozpoctu na roky 2019,
2020,2021.

Schvaleny Rozpocet obce Bac na roky 2019, 2020, 2021 tvori prilohu ¢. 8 tejto zapisnice.

Kbodu programu ¢ 5 - Zasadv odmenovania poslancov__Obecného
zastupitel’stva v Baci — schvalenie

Starostka obce oboznamila pritomnych s Navrhom Zéisad odmetovania poslancov
Obecného zastupitel'stva obce Bac. (vid’ Prilohu ¢. 9). Uviedla, Ze obecné zastupitel'stvo
v zmysle § 11, ods. 4 Zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni rozhoduje o zakladnych
otazkach Zivota obce. Okrem inych zasadnych otdzok Zivota obce je mu vyhradené aj
schval'ovanie zdsad odmenovania poslancov OZ. Obecné zastupitel'stvo obce B4 sa uznieslo
na Zasadach odmenovania poslancov Obecného zastupitel'stva obce Bac Uznesenim ¢. 2/2012
zo dna 21.03.2012. V zmysle tychto zisad zmeny a doplnky schvaluje OZ uznesenim.
Vysledkom spolo¢ného prerokovania tejto otazky na pracovnom stretnuti 13.02.2019 je
Navrh Zéasad odmenovania poslancov Obecného zastupitel'stva obce Bac¢, vypracovany
starostkou, ktory poslanci dostali ako pracovny materidl k dneSnému zasadnutiu a ktory teraz
starostka predklad4d OZ na schvalenie.

Hlasovanie:

Pritomni: 5 (Annaméria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar
Tési, Ing. Ladislav T6th)

Otazka: Kto je za prijatie prerokovanych Zasad odmenovania poslancov OZ v Baci
Vv predloZenom zneni ?

Za: 4 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Oskar Tési, Ing. Ladislav Toth)
Proti:0
Zdrzal sa:1 (Karolina Luzsicova)



Navrh uznesenia:
OZ schvaluje Zasady odmenovania poslancov obecného zastupitelstva vV Baci v predlozenom
zneni.

Schvélené Zasady odmenovania poslancov OZ v Bac¢i tvoria prilohu €. 10 tejto zapisnice.

K bodu programu &. 6 - Informacia o problematike zriadenia zikladnej Skoly
S vyucovacim jazykom slovenskym

Starostka obce oboznamila pritomnych s problematikou zriadenia zakladnej Skoly
s vyucovacim jazykom slovenskym v naSom regione. V uvode svojej informacie uviedla, ze
Zéakladna $kola Mateja Bela, Klastornd 4, Samorin kapacitne nestaéi na zabezpedenie
kvalitného vzdeldvania jej Ziakov, a preto mesto Samorin ako zriadovatel' vypovedalo zo
svojej zriad'ovatel'skej posobnosti, resp, Skolského obvodu susedné obce, resp. deti z tychto
obci, ktoré doteraz navsStevovali slovenska zakladnu Skolu v Samorine, a medzi ne patri aj
Bac.

Zdoraznila, ze  tento problém ale nevznikol nahle, bez varovania a bez moznosti
predvidat’ situaciu, ktorej jediny mozny sposob rieSenia vidi v su¢asnosti mesto Samorin vo
vyluceni nesamorinskych deti z procesu vzdelavania na vysSie citovanej Skole, a to cestou
preorganizovania Skolskych obvodov. Vo svojej podstate ide o vdzny regiondlny problém,
ktorého rieSenie nedopada iba na mesto Samorin. Zdoraznila, Ze tento problém vyzaduje si
zainteresovanie Statnych a samospravnych organov vSetkych urovni, pretoZe existujuca
situdcia hrozi, ze detom obyvatel'ov doteraz platného Skolského obvodu bude upreta, resp.
staZena realizacia prava na Ustavou zaruc¢ené bezplatné vzdelanie v zakladnych Skolach, resp.
bude ohrozené plnenie povinnej Skolskej dochadzky tychto deti.

Starostka v d’alSej Casti svojho prihovoru k problematike uviedla ze, vzhladom na
skutocnost’, ze obec Ba¢ nema zriadenu zakladnu $kolu podl'a § 8 ods. 2 zakona ¢. 596/2003
Z. 7. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprdve a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, je V jej bytostnom zaujme podielat’ sa na spolo¢nom usili zabezpeéit’ v spolupraci
S prisluSnymi orgdnmi vSetkym detom regiénu poskytovanie vzdelavania, ktoré zodpoveda
urovni a poznatkom 21. storo¢ia. Takisto zddraznila, Ze obec B4¢ I'utuje, Ze mesto Samorin
prijalo zmenu Vseobecne zavdzného nariadenia o Skolskych obvodoch bez dohody so
susednymi obcami. UZ vySe 50 rokov sa najblizSia zékladnd Skola s vyucovacim jazykom
slovenskym nachadza v meste Samorin. V tejto suvislosti je prirodzené, ak trvame na tom,
aby uvedené mesto ako zriad'ovatel’ zakladnej Skoly s vyu¢ovacim jazykom slovenskym pri
uvahéch arealizovani Skolskych obvodov — v spolupréaci s obcami, ktoré tvoria spolocny
Skolsky obvod doteraz — vytvorilo také podmienky pre vzdeldvanie v zékladnych Skolach,
ktoré dosiahne minimalne troven zodpovedajucu doterajSiemu stavu, a to nielen z hl'adiska
materidlno technickych podmienok vyucovania, ale aj s ohladom na dopravnu dostupnost’
ziakov z okolitych obci.

Dalej skonstatovala, Ze v sidasnosti situdcia je taka, e existuje tendencia zo strany
ob&ianskeho zdruZenia Iniciativa BKZ z Rohoviec o zaloZenie slovenskej ZS v priestoroch ZS
mad’arskej v Rohovciach, uz je do toho zainteresované vlada, ako i komisarka pre deti p.
Ing. Tomanova (vid’ priloha ¢. 11). Starostovia dotknutych obci boli listom osloveni zo
strany: Iniciativy BKZ, komisarky pre deti Ing. Tomanovej, starostu obce Rohovce a dnes



ako uviedla sme uz dostali aj list od predsedu vyboru NR SR pre vzdelavanie, vedu, mladez a
Sport poslanca p. Cubomira Petrdka. VSetci sa na nas obratili listom ohl'adom stanoviska obce
k moznému zriadeniu slovenskej triedy v ZS Rohovce, resp. Iniciativa BKZ nas vyzvala o
urychlené zriadenie Skoly v Rohovciach a pani komisdrka nas upozoriiuje na povinnosti
ohl'adom ochrany prav a zaujmov deti tykajacich sa zédkladného prava na vzdelanie, resp. nas
ziada uviest’ aké kroky obec urobila v zaujme toho, aby zdkonné povinnosti obce vyplyvajuce
zo zakona boli riadne a v¢as splnené.

Starostka uviedla d’alej, ze si dovolila predlozit poslancom stanoviska obce k
jednotlivym subjektom (vid’ prilohu ¢. 12), ktoré sa v tejto suvislosti obratili na obec (Obec
Rohovce, Iniciativa BKZ, Komisarka pre deti p. Tomanova) a zaroven na dnes dosly list pana
poslanca NR SR Lubomira Petraka, (vid' prilohu ¢. 13) predsedu vyboru NR SR pre
vzdelavanie, vedu, mladez a Sport by predniesla svoje stanovisko a zaroven poprosila
poslancov obecného zastupitel'stva o vyjadrenie stihlasu alebo nesuhlasu s 9. a 10. otazkou
Ziadosti o poskytnutie informacie podl'a zakona ¢. 211/2000 Z.z., pretoze jej z titulu svojich
kompetencii neprislicha pravo zaujat’ rozhodné stanovisko za obec k predlozenym otazkam.
Mysli si anavrhuje hlasovat’ o tychto otdzkach stvisiacich s horeuvedenou Ziadostou.
Vysledok tohto hlasovania bude zaroven odpoved’ou na dne$ni ziadost o poskytnutie
informacie podla zakona 211/2000 Z.z., dosli od predsedu vyboru NR SR pre vzdelavanie,
vedu, mladez a Sport p. poslanca Petraka, na ktord musime odpovedat’ v zdkonom stanovenej
lehote (vid’ priloha ¢. 13).

K tejto problematike sa vyjadrili niektori poslanci a na ziadost’ pritomnych obyvatelov
aj pritomni obcania:

Poslanec Ing Alexander Lengyel: vyzval starostku aby oboznamila pritomnych s hlavnymi
myslienkami svojho stanoviska, resp. stanoviska obce k Ziadostiam spomenutych subjektov.

Starostka nasledne precitala stanovisko obce k otvorenému listu Iniciativy BKZ zo dna
15.02.2019 — Informécia o novom zékone a opdtovna Ziadost’ o urychlené zriadenie Skoly —
odpoved’ obce. (vid Priloha ¢. 14)

Poslanec Ing. Ladislav Toth: k tejto téme poznamenal, Ze tak to vyzerd, ze sa vSetko chce
hodit’ na krk Samorinu. Uviedol, Ze treba uznat, ze Samorin sebeckym sposobom zrusil
skolsky obvod pre okolité obce, ale na druhej strane si treba uvedomit’, ze Samorin reagoval
takymto spdsobom pre okolnosti, ktoré zapri¢inilo vel'ké pristahovanie do susednych obci,
najmd do Kvetoslavova, Hviezdoslavova a do Hamuliakova, kde v podstate nemaji
dostato¢né kapacity. V Kvetoslavove sice bola $kola, ale s nizkou kapacitou a tak narastlo
obyvatel'stvo, e vacsina deti chodilo do $koly do Samorina. Tak isto aj v Hviezdoslavove.
Hviezdoslavov bol pred desiatimi rokmi oby¢ajny majer, nevie ¢i tam vObec existovala Skola,
bola asi len $kolka. Hviezdoslavov ma teraz taky uzemny plén, ze sa uvazuje s poctom
obyvatel'ov az 10 tisic, pomaly sa priblizuje k Samorinu a samozrejme vietky deti chodili do
Samorina. Dalej uviedol, Ze kapacita slovenskej §koly v Samorine je 850 Ziakov a chodilo tam
1.250 ziakov a z tohto poétu viac ako 50 percent Ziakov nebolo zo Samorina. Vi&§inou boli z
Kvetoslavova a z okolitych obci. TakZe pri¢inou celej tejto problematiky je nedomysleny
rozvoj susednych obci. Tolko chcel pripomenut’ k tejto téme a eSte dodal, Ze predaj
pozemkov v aredli Gymnazia nespdsobilo mesto, ale kraj. Bol by rad keby do spravy sa
uviedlo, Ze tito problematiku spdsobil nedomysleny rozvoj okolitych obci, kde prislo tol’ko
slovenskych obyvatelov, ¢o pred tym tu tol’ko nezilo.

Poslanec Ing Alexander Lengyel: uviedol, ze obci Bac sa to netyka. Mal pripomienku k listu
pana poslanca NR SR Lubomira Petrdka, predsedu vyboru NR SR pre vzdelavanie, vedu,




mléadez a Sport, konkrétne k 9. a 10. otazke Ziadosti o poskytnutie informécie. Uviedol, Ze su
metice a zavadzajuce, na ktoré sa neda odpovedat. Malo by sa upresnit, ¢o rozumeju pod
sucinnost'ou a spolupodielanim sa.

Poslanec Ing. Ladislav Toth: uviedol, ze treba spomentt, ze za poslednych desat’ rokov sme
boli svedkami toho, ze sa v okolitych obciach zrusili mad’arské skoly, napr. v Hamuliakove,
Kalinkove. V Kalinkove bola $kola, kde chodili deti od prvého do 6smeho ro¢nika. Kam maja
chodit’ tieto deti do Skoly. Rodicia ich vozia do TomaSova, Co tiez nie je susednd obec.
Poznamenal, Ze nemozno prinutit’ vedenie obce kvoli dvom trom rodicom, aby otvorili bud’
slovensku alebo mad’arsku skolu, treba pouzit’ rovnaky meter aj na deti slovenskych rodi¢ov a
na deti mad’arskych rodi¢ov. Ked’ sa mozu zrusit’ mad’arské skoly, tak to nie je rovnaky meter
ale dvojaky.

Pani Alzbeta Grdczova: chcela si vyjasnit’, ¢i deti obce Ba¢ maja pravo chodit’ do skoly v
Samorine.

Starostka: uviedla, Ze mesto Samorin vyligilo zo svojho §kolského obvodu deti navitevujice
slovensku ZS &ize tie nemajii  nemaju pravo, deti do mad'arskej $koly maju pravo chodit’ do
Samorina. Do slovenskej $koly chodi z obce Ba¢ 8 deti, ale odkedy je tato situacia slovenska
zékladna $kola v Samorine deti z Ba¢u neprijima.

Pdn Ondrej Gombdrik (obyvatel obce): poznamenal, Ze starostka vel'mi pekne sformulovala
stanovisko obce. Uviedol, Ze si vS§imol, Ze obec vel'mi rozvija $kélku a chce byt taka obec,
aby sa v nej dobre Zilo, ¢i obec nevidi trosku prilezitost, ked’ sa uz okolité obce nedohodli,
vytvorit’ v obci Skolu. Ved’ to zriadi ministerstvo $kolstva, vSak to nebude financovat’ obec —
to je prva vec a druhd je td, Ze pani starostka nardza na to, Ze mnohi maji v obci prechodny
pobyt, ale preco ho maju, preto ho ma aj on, lebo ich deti sa narodili v Bratislave a maji tam
lekarov odmalicka. Keby sa prihlasil na trvaly pobyt, musel by vSetkych doktorov hl'adat’ v
Dunajskej Strede, ked’ ochoreju deti, prva otdzka doktorov je, ze kde maju trvaly pobyt. Ak
povie, Zze v Baci tak hned’ ich poslu do Dunajskej Stredy. On by rad bol obanom Bacu, rad
by volil starostu aj poslancov, on je o tito mozno pripraveny. Presne pre toto ma prechodny
pobyt a je tam kopa d’alSich stvislosti. Je podnikatel’, ma firmy a vSetky by musel prepisat’ z
Bratislavy do Trnavy. VSetky trady a komunikécie s nimi by mohol zahodit’ do koSa a hl'adat’
I'udi v Dunajskej Strede a v Trnave. A pre€o, preto, Ze sa prestahoval do Bacu. Podl'a neho
treba hl'adat’ nejakt koncepénu formu rieSenia tejto otazky a potom podielové dane za neho
by nemala Bratislava, ale Ba¢. Aby sa potom pani starostka nepozerala na neho ako na
nejakého zvrhlika, ktory sice byva v Baci, ale akoze byva v prechodnom pobyte a jeho deti su
v Samorine na $kole. Dalej uviedol, Ze suhlasi so starostkou, Ze $kola nie je len budova, nie je
len to, ze je slovenskd alebo madarské ale to, ze treba mat’ ihrisko, kuchyiu a kopec veci.
Treba tam vniest’ racionalitu, Ziadne emdcie ¢i narodnostné alebo iné, pretoze v Samorine na
slovenskej skole je kapacita 650 deti a chodi tam 1.150 Ziakov, ¢o je problém. S tam docasné
30 ro¢n¢é baraky, ktoré su stale docasné. Podla neho keby sa obec BA&C postavila k tejto
problematike pozitivne, keby sa postavila v obci Skola s tym, Ze ministerstvo daj na to
peniaze, daj peniaze na prevadzku a najdi pozemok. Mdze to byt’ aj slovenska aj mad’arska
Skola a tym su prava obidvoch stran zabezpecené. Uviedol, ze B¢ je historickd obec a to, Ze
sa vnasa prefo to neriesi Samorin, pre¢o to nerieSia Rohovce, to si podla neho wplne
zbytocné veci, vSak chceme vSetci tu zit’ a on si mysli, Ze v detoch je budicnost’ a ked’ sa im
neukdze, ze ako sa maju riesit’ problémy tak sa nemoze Cakat’, ze tie deti bud riesit’ problémy
v budicnosti. Dalej sa obratil na pani starostku. Poznamenal, Ze je byvala ucitelka, Ze
vzdelavanie ma v krvi a Annamaria takisto, maja k tomu vztah, je tu tato problematika a obec




Bac sa k tomu postavi tak, Ze ten problém v obci nie je. Dalej sa zameral na uZ spominant 9.
a 10. otazku listu pana poslanca NR SR Lubomira Petrdka, predsedu vyboru NR SR pre
vzdelavanie, vedu, mladdez a Sport. Uviedol, ze suhlasi s poslancom Ing. Alexandrom
Lengyelom, ze pokial’ nie su vySpecifikované, tak sa na ne ned4 odpovedat,, ale pokial’ sa ho
niekto opyta, ¢i je ochotny poskytnut’ sucinnost’ napr. na nejaké fyzické prace, tak je ochotny,
treba to Specifikovat’.

Pan Ivan Gabauer (obyvatel’ obce): mal otazku, ¢i niekoho to zaviazuje ak odpovie ano ¢i nie.
Uviedol, Ze pochybuje, ze zajtra bude niekto pytat’ od obce tisice.

Starostka: uviedla, ze 8 otazka je ¢i ma obec priestory, obec nema, ¢ize odpoved na 9. otazku
je, ze nie. 10. otdzku treba upresnit’, uviedla, Ze sa obava toho, Ze spolupodielat’ si myslia
finan¢ne spolupodielat’ sa. .

Pdn Ondrej Gombarik: uviedol, ze otazka stoji tak, ¢i sa niekto najde, kto sa postavi a povie,
7e on mA na tieto problémy rieSenie a mysli si, Ze na toto obec Ba¢ guraz nema. Ci je to
naozaj tak nevie, on vidi ako sa obec o Skdlku stara a keby mala na okoli vyrast’ S§kola tak
obec B4¢ mé na to dobri pddu, lebo prave v obci je kopec I'udi, ktori tomu vzdeldvaniu
rozumeju, takze to mu trosku nesedi a z toho je prekvapeny.

Starostka: uviedla, ze pozname historiu obce Bac¢, v Rohovciach vzdy existovala slovenska
Skola ale bola s piatimi, Siestimi az desiatimi ziakmi. Preto tam zrusili slovensku zakladnu
Skolu a aj z Rohoviec rodi¢ia deti radSej nosili do Samorina.

Padn Ondrej Gombarik: uviedol, Ze preto ich nosili, lebo sa dalo, ale teraz sa nedd a prave
preto by ste mali nabrat’ gurdz a do odpovede napisat’, Ze sa ma zriadit’ slovenska Skola v
Rohovciach, nakol’ko je to najjednoduchsie.

Pani Alzbeta Griczovd: uviedla, Ze rieSenie by sa malo najst v Samorine, lebo tam je aj
zékladna umelecka skola aj vytvarny odbor.

Pdn Ondrej Gombdrik: uviedol, Ze samozrejme rieSenia by sa mali najst’ v Samorine, ale tam
nie je vola. RadSej sa rozpredajii pozemky sukromnikom, pusti sa do mesta anglickd Skola.
Ale ked’ sa povie, Ze v B4C1 nie je zdujem o slovensku Skolu v Rohovciah, tak sa zmari nadej,
Ze sa nieco vyriesi.

Starostka: uviedla, ze si uvedomuje svoje moznosti. Ona ako starostka by bola za. Ale
reSpektuje vol'u vacsiny, viacSina ked’ povie, Ze ano urobi vSetko preto, aby ta Skola tu bola.
Ako starostka robi beznu spravu obce a zriadenie jednej plnohodnotnej Skoly je pre Zivot obce
zéasadna otazka a 0 nej musi rozhodnut’ zastupitel'stvo. A ona bude reSpektovat’ jej volu.

Pdn Ondrej Gombadrik: uviedol, Ze odpoved’ na spominané otazky vel'a povie. Ak starostka
bude na ne stroho odpovedat’, tak to nepopiSe realny stav. Mozno pani starostka vie navrhnut
rieSenia, povedat’ ano, troSku to rozvinut’ a bude sa o nej hovorit’, ze starostka z Bacu dala
normalnu odpoved’ a neschovavala sa za sklo.

Starostka: uviedla, Ze celt problematika uzatvara stym, ze je t0 najvacSia hanba pre
Slovakov, Ze nevedia vedl'a Bratislavy zabezpecit' zakladné vzdelanie pre deti v slovenskom
jazyku, Ze v Samorine na zikladnej $kole s vyuovacim jazykom slovenskym su takeé
podmienky aké su, tazko sa tam vyucuje a ovela lepSie sa vyucuje napr. na Samorinskej
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mad’arskej Skole, kde je menej ziakov a tym podmienky pre vzdelavanie a vyucovanie ovela
lepsie, zial’ tam zas situdcia je taka, ze je tam malo deti. Existuje ale zakon, podl'a ktorého
Stat vSeobecne rusi malé skoly, ale Ze mad’arské Skoly, ktoré maji ziakov do urcitého poctu,
teda maju malo ziakov, moézu existovat vzhladom na néarodnostne zmieSané Uzemie
a vzhladom na ochranu kultiry narodnostnych mensin, ked’ze vyucba v materinskom jazyku
je dolezitym pilierom pri zachovani kultiry narodnostnych mensin. A preco toto zakladné
pravo pre deti vzdelavajice sa v slovenskom jazyku nevedia Slovaci zabezpeéit' ? Koho je to
hanba ?

Poslanec Ing. Ladislav Toth: uviedol, ze mozu aj slovenské skoly, dokonca kraj moze obci
nariadit’, ak sa nevedia okolité obce dohodnut’, Ze napr. tu budete mat’ $kolu, ale peniaze na to
nedaji. Naozaj nie je 'ahké zriadit’ $kolu, je to finanéne naro¢né. Uviedol, Ze ani v Samorine
to nie je inak, mesto musi vynalozit' nemalé¢ financie na chod $kdl, okrem tych ¢o s zo
Statnych prispevkov. Uviedol, Ze podla neho, ak sa ma v obci zriadit’ Skola, musi dojst’ K
celospolo¢enskému konsenzu. Podla neho by v Macove mohlo dojst ku konsenzu, lebo
Macov je obec, kde vicSina obyvatelov ma slovensku narodnost’, tam nie je problém, ale v
Rohovciach je problém, toto si treba uvedomit. Preto hovoril, ze sa zrusili v obciach
mad’arské Skoly a je tu urCitd obava a mad’arski obcania sa boja toho, Ze ked” bude slovenska
Skola, tak Casom zanikne mad’arska Skola. Prikladmi s na to Hamuliakovo, Kalinkovo a
niekol’ko podobnych obci, preto sa boja, a nie preto, Zze by mali nieCo proti slovenskym
obcanom. Ked’ sa bude na to vel'mi tlacit’, tak sa vyvolaju také vasne, on si mysli, Ze si to
nikto nezeld. On by kvoli tomu Rohovce ani nespominal, aby mohla vzniknuat’ nejaka Skola, ¢i
slovenska, ¢i mad’arska musi dojst’ k celospolo¢enskému konsenzu. Slovensku skolu treba
zriadit’ tam, kde vdcSinou Ziji Slovéci.

Starostka: uviedla, zZe je fakt, Ze v Slovenskej republike slovenski ziaci resp. rodicia, ktorych
deti by sa chceli vzdelavat’ v slovenskom jazyku nemaji moznost, v blizkosti svojej obce. Je
to absurdné, aby chodili do Skoly 20 km, aj 9 km je vela. Ked vSetko sa sustred’'uje do
Samorina, ked mesto Samorin povoli vystavbu, tak zo zdkona je povinné zabezpetit' aj
obc¢iansku vybavenost’. Tak isto aj Hviezdoslavov, nech Hviezdoslavov postavi slovenska
Skolu a tym sa odbremeni Samorinska zdkladna skola s vyu¢ovacim jazykom slovenskym.

Pan Ondrej Gombdrik: uviedol, ze pani starostka ma v tom pravdu, Ze Stat mé zabezpecit
zriadenie Skoly, ale obec tomu moze pomodct. Je na to teraz priestor, napiSe sa ¢o si l'udia
myslia v obci, nie Ze stavat’ Skolu, ale Ze je to problém, ktory treba mozno rieit’ s tym
pobytom, Ze su tu deti. Je tu naozaj oblast’, ktora nie je zabezpecena Skolou, su tu Lehnice,
ktoré tiez nie s povinné prijimat’ deti z obce Ba¢. A ked” Lehnice povedia, Ze neprijmu deti,
Samorin ten neprijme je tu Gab¢ikovo. A o budeme &akat’ alebo protestovat’. Lebo tak jak to
neriesi Samorin roky a obec tiez da ruky pre¢ a za par rokov tento problém neodide, bude tu
nad’alej.

Poslanec Ing. Ladislav Toth: uviedol, ze ¢o by bolo keby sa zaviedol samostatny skolsky
autobus.

Starostka: skolsky autobus nie je problém vyriesit’, ale to neriesi dostupnost’ Skoly.

Padn Ondrej Gombarik: uviedol, Ze aj to je rieSenie, to je ta stcinnost.
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Poslanec Ing. Ladislav Toth: poznamenal, ze autobus, ¢o chodi do Gabcikova, ide aj do
Trnavky a urobi taky okruh, Ze cesta do Gabcikova trva 30 az 40 minit. Keby bol skolsky
autobus cesta by netrvala viac ako 20 minut.

Pdn Ondrej Gombarik: uviedol, Ze nadvrh pana poslanca Toétha treba napisat. Ked’ napiSete
nie, nemame zaujem, ma to rieSit’ $tat, tak sa ni¢ nezmeni a poslanci maju teraz moc, lebo
pytaju sa teraz ich, tak nech daji nejaky navrh.

V d’alSom starostka uviedla, Ze zaroven aby mohli poslanci obecného zastupitel'stva
plnohodnotne odpovedat’ na dneSnu ziadost' o poskytnutie informécie podla zékona C¢.
211/2000 Z.z. navrhuje hlasovat’ 0 9. a 10. otazke ziadosti.

Poslanci obecného zastupitel'stva Ing. Ladislav Toth a Annamaria Farkas Méry si vyziadali
prerusenie schddze, aby sa mohli poslanci dohodnut’ pred hlasovanim.

Poslanci aj so starostkou opustili rokovaciu miestnost’ na cca 5 minut a v kancelarii starostky
prerokovali problematické otazky. ISlo o tieto otazky zo ziadosti:

9. otazka: Je vaSa obec ochotnd poskytnit sucinnost’ pri zriadeni zékladnej Skoly
s vyuCovacim jazykom slovenskym vo vasej obci?

10. otazka: Je vasSa obec ochotnd sa spolupodiel’at’ na zriadeni zdkladnej Skoly s vyu€ovacim
jazykom slovenskym s okolitymi obcami ?

Poslanci sa napokon zhodli v tom, ze vzhladom na negativnu odpoved’ na 7. a 8. otazku
ziadosti na 9. otdzku budd odpovedat nie avzhladom na neujasnenost’ otazky
»spolupodielania sa na zriadeni zakladnej Skoly s vyucovacim jazykom slovenskym
s okolitymi obcami takisto budi odpovedat’ nie, pretoze nevedia ¢o to obnaSa alebo k Comu
zavézuje obec ,,spolupodiel’anie sa.*

Napokon sa poslanci aj so starostkou vratili do rokovacej miestnosti a starostka dala hlasovat’
0 dvoch otazkach:

»J€ vaSa obec ochotna poskytnat sucinnost’ pri zriadeni zékladnej Skoly s vyucovacim
jazykom slovenskym vo vasej obci?*

Hlasovanie ¢. 1:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Téth)

Otazka ¢. 1:
Kto je za poskytnutie sucinnosti pri zriadeni zdkladnej Skoly s vyucovacim jazykom
slovenskym v naSej obci?

Za: 0
Proti: 5
Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:
OZ neschvaluje poskytnutie sucinnosti pri zriadeni zdkladnej skoly s vyucovacim jazykom

slovenskym v nasej obci.

Napokon starostka dala hlasovat’ o tejto otazke:
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Otazka €. 2:
,»Ja vasa obec ochotnd sa spolupodiel’at’ na zriadeni zakladnej Skoly s vyucovacim jazykom
slovenskym s okolitymi obcami ?”

Hlasovanie €. 2:

Pritomni: 5 (Annamadria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Toth)

Otazka ¢. 2:
Kto je za, aby sa nasa obec spolupodielala na zriadeni zékladnej Skoly s vyucovacim jazykom
slovenskym s okolitymi obcami ?

Za:0
Proti:5
Zdrzal sa:0

Navrh uznesenia:
OZ neschvaluje, aby sa nasa obec spolupodielala na zriadeni zdkladnej skoly s vyucovacim
jazykom slovenskym s okolitymi obcami.

K bodu programu & 7 - Ziadosti ob¢anov a organizacii

1. Ziadost o zaradenie ponuky na odkupenie spoluvlastnickeho podielu.

Starostka oboznamila pritomnych s tym, Ze na septembrovom a oktobrovom
zasadnuti OZ minulého roka obec odsuhlasila prevod pozemkov pod futbalovym ihriskom -
odkuipenim nehnutel'nosti od jednotlivych vlastnikov a nasledne schvalila jednotlivé kipne
zmluvy od predavajicich, ktori s podielovymi spoluvlastnikmi pozemkov pod futbalovym
ihriskom, konkretizovanych v aktuadlnom uzneseni ¢. 3/2018/C a 3/2018/4/5/6/7/8/9/10/11/.
Kupne zmluvy schvélené na septembrovom a oktobrovom zasadnuti OZ roku 2018 boli uz
zavkladované a uz aj presli na obec.

Dna 20. februara 2019 bola na obec doru¢end Ziadost’ o zaradenie ponuky na odpredaj

spoluvlastnickeho podielu spoluvlastnicky Judity Méryovej bytom Dolné Janiky 5 (vid’
prilohu ¢. 15) za klpnu cenu za m2 pozemku vo vyske 20,00 eur (slovom: dvadsat’ eur) na
zéklade vzajomnej dohody medzi predavajicou a obcou B4C¢ stym, ze obec kupované
pozemky pouzije na ucel dosiahnutia obnovy fungovania Sportového ihriska pre potreby obce
v sulade s platnym Uzemnym planom obce B4¢ prijatym v zmysle Uznesenia ¢.2/2013/A/4/5/
a ¢.2/2013/C/3/4/5/ obecnym zastupitel'stvom v Baci zo dna 31.07.2013 a v zmysle tejto
ziadosti poziadala 0 vypracovanie kupnej zmluvy, pricom navrhla spdsob splatenia v
splatkach vzhl'adom na finanéné moznosti obce. Starostka uviedla, Ze v zmysle tychto dohdd
dala vypracovat kipnu zmluvu, ktora teraz starostka predkladd obecnému zastupitel'stvu na
schvalenie. (Priloha ¢. 16).
Starostka uviedla, Ze je bytostnym zaujmom obce kupit’ aj ostatné podiely nakol'ko iba vtedy
bude vynaloZenie finan¢nych prostriedkov, ktoré sme uz doteraz v minulom volebnom
obdobi vynalozili na kapu tychto pozemkov pod byvalym futbalovym ihriskom hospodarne,
efektivne, ucéinné a ucelné.
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Tato otazka a problematika bola takisto prerokovana na pracovnom stretnuti poslancov so
starostkou obce a panom Mgr. Frantiskom Kovacom.

Starostka teda navrhla hlasovat’:

Hlasovanie €. 1:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas M¢éry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Téth)

Otazka ¢. 1:

Ktosahlasi sprevodom pozemkov pod futbalovym ihriskom - odkupenim
nehnutel'nosti nachadzajucich sa v k.i. B4¢ obce B4¢ evidovanych katastradlnym odborom
Okresného uradu Dunajska Streda pre obec Bac, k. u. Ba¢ na liste vlastnictva ¢. 616 ako
parcely registra "C":

— parc. & 290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 470 m?

— parc. & 290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m?,

— parc. & 290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m?,

— parc. & 290/7, druh pozemku ostatné plochy 0 vymere 730 m?
(d’alej Nehnutel'nosti)

od predavajucej, ktorda je podielovou spoluvlastnickou vysSie konkretizovanych

Nehnutelnosti :
Judity Méryovej, rod. Méryova, trvale bytom Dolné Janiky 5, 930 39 Janiky, ktora je
podiclovou spoluvlastnickou vyssie konkretizovanych Nehnutelnosti v podiele 1/3
celku,

za kupnu cenu za m2 pozemku vo vyske 20,00 eur (slovom: dvadsat’ eur) na zaklade
vzajomne] dohody medzi preddvajlicou a obcou Ba¢ stym, ze obec kupované pozemky
pouzije na ucel dosiahnutia obnovy fungovania Sportového ihriska pre potreby obce v stlade
splatnym Uzemnym planom obce B4 prijatym v zmysle Uznesenia &.2/2013/A/4/5/
a ¢.2/2013/C/3/4/5/ OZ v Baci zo dina 31.07.2013.

Na vlastnicky podiel predavajticej 1/3 celku pripad4 3 956,66 m? celku. Z toho:

— parc. & 290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 470 m? (na
vlastnicky podiel predavajucej 1/3 celku pripada 156,67 m? celku),

— parc. & 290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m? (na vlastnicky podiel
predavajucej 1/3 celku pripada 2 709,33 m? celku),

— parc. & 290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m? (na vlastnicky podiel
predavajiicej 1/3 celku pripada 847,33 m?celku),

— parc. & 290/7, druh pozemku ostatné plochy o vymere 730 m? (na vlastnicky podiel
predavajucej 1/3 celku pripada 243,33 m? celku),
(d’alej len ,,Nehnutel'nosti*).

Za: 5
Proti: 0
Zdrzal sa: 0
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Starostka skonStatovala ze OZ suhlasi s prevodom pozemkov pod futbalovym
ihriskom - odkapenim nehnutelnosti nachadzajucich sa v k.. B4¢ obce Ba¢ evidovanych
katastralnym odborom Okresného tiradu Dunajska Streda pre obec Bac, k.. Ba¢ na liste
vlastnictva ¢. 616 ako parcely registra "C":

— parc. &.290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 470 m? ,
— parc. &.290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m?
— parc. &.290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m?,

— parc. ¢.290/7, druh pozemku ostatné plochy o vymere 730 m?
(dalej Nehnutel'nosti)
od predavajicej, ktorda je podielovou spoluvlastnickou vyssie konkretizovanych
Nehnutelnosti :
Judity Méryovej, rod. Méryovej, trvalo bytom Dolné Janiky 5, 930 39 Janiky, ktora je
podielovou spoluvlastni¢kou vySsie konkretizovanych Nehnutelnosti v podiele 1/3
celku,

za kapnu cenu za m2 pozemku vo vyske 20,00 eur  (slovom: dvadsat eur ) na zéklade
vzajomnej dohody medzi preddvajicou a obcou BA4C s tym, ze obec kupované pozemky
pouzije na ucel dosiahnutia obnovy fungovania $portového ihriska pre potreby obce v sulade
splatnym Uzemnym planom obce B&¢ prijatym v zmysle Uznesenia ¢&.2/2013/A/4/5/
a ¢.2/2013/C/3/4/5/ OZ v Baci zo dia 31.07.2013.

Na vlastnicky podiel predavajucej 1/3 celku pripada 3 956,66 m? celku. Z toho:

— parc. & 290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 470 m? (na
vlastnicky podiel predavajticej 1/3 celku pripada 156,67 m? celku),

— parc. ¢ 290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m? (na vlastnicky podiel
predavajucej 1/3 celku pripada 2 709,33 m? celku),

— parc. & 290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m? (na vlastnicky podiel
predavajtcej 1/3 celku pripada 847,33 m?celku),

— parc. & 290/7, druh pozemku ostatné plochy o vymere 730 m? (na vlastnicky podiel
predavajucej 1/3 celku pripada 243,33 m? celku),
(d’alej len ,,Nehnutel'nosti‘).

Navrh uznesenia:
OZ suhlasi s prevodom pozemkov pod futbalovym ihriskom - odkupenim nehnutelnosti
nachddzajucich sa v ku. Bac obce Bac evidovanych katastralnym odborom Okresného
uradu Dunajskd Streda pre obec Bdc, kai. Bdc¢  na liste viastnictva ¢. 616 ako parcely
registra "C":
—  parc. & 290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 470 m?
— parc. ¢ 290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m?
— parc. ¢ 290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m?
— parc. ¢ 290/7, druh pozemku ostatné plochy o vymere 730 m?
(dalej Nehnutelnosti)
od predavajucej, ktora je podielovou spoluviastnickou vyssie konkretizovanych
Nehnutelnosti:
1. Judity Méryovej, rod. Méryovej, trvalo bytom Dolné Janiky 5, 930 39 Janiky, ktora je
podielovou spoluviastnickou vyssie konkretizovanych Nehnutelnosti v podiele 1/3 celku,

za kupnu cenu za m2 pozemku vo vyske 20,00 eur  (slovom: dvadsat eur ) na zdklade
vzajomnej dohody medzi predavajucou a obcou Bac s tym, Ze obec kupované pozemky
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pouzije na ucel dosiahnutia obnovy fungovania Sportového ihriska pre potreby obce v silade
S platnym Uzemnym planom obce Bac prijatym v zmysle Uznesenia ¢.2/2013/A4/4/5/
ac¢.2/2013/C/3/4/5/ OZ v Baci zo diia 31.07.2013.

Nasledne starostka dala hlasovat o schvdleni kupnej zmluvy o prevode vlastnictva
horeuvedenych pozemkov

Hlasovanie €. 2:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Téth)

Starostka obce oboznamila poslancov obecného zastupitel'stva s ndvrhom kapnej zmluvy
medzi predavajucou Juditou Méryovou, Dolné Janiky 5, ktora je podielovou
spoluvlastni¢kou vyssSie konkretizovanych Nehnutelnosti v podiele 1/3 celku a kupujacou
Obcou Bac .

Otazka ¢. 2:

Kto je za schvalenie kipnej zmluvy medzi preddvajlicou - Juditou Méryovou, rodenou

Meéryova, trvalo bytom Dolné Janiky 5, 930 39 Janiky

a kupujucou Obcou Ba¢, ktorej predmetom su pozemky evidované katastralnym odborom

Okresného uradu Dunajska Streda pre obec Bac, k.. Ba¢ na liste vlastnictva ¢. 616 ako

parcely registra "C":

— parc. & 290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria o vymere 470 m? (na
vlastnicky podiel predavajucej 1/3 celku pripada 156,67 m? celku),

— parc. & 290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m? (na vlastnicky podiel
predavajticej 1/3 celku pripada 2 709,33 m? celku),

— parc. & 290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m? (na vlastnicky podiel
predavajtcej 1/3 celku pripada 847,33 m?celku),

— parc. & 290/7, druh pozemku ostatné plochy o vymere 730 m? (na vlastnicky podiel
predavajucej 1/3 celku pripada 243,33 m? celku),
Vv predloZenom zneni.

Za: 5
Proti: O
Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:

OZ schvaluje kupnu zmluvu medzi predavajucou Juditou Méryovou, rodenda Méryova, trvalo

bytom Dolné Janiky 5, 930 39 Janiky a kupujucou Obcou Bac, ktorej predmetom su pozemky

evidované katastralnym odborom Okresného uradu Dunajska Streda pre obec Bac, k.u.

Bac  na liste viastnictva ¢. 616 ako parcely registra "C":

— parc. ¢ 290/3, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria 0 vymere 470 m? (na
viastnicky podiel predavajiicej 1/3 celku pripada 156,67 m? celku),

— parc. ¢ 290/4, druh pozemku ostatné plochy o vymere 8128 m? (na viastnicky podiel
predavajiicej 1/3 celku pripada 2 709,33 m? celku),
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— parc. ¢ 290/6, druh pozemku ostatné plochy o vymere 2542 m? (na viastnicky podiel
predavajiicej 1/3 celku pripada 847,33 m? celku),

— parc. ¢ 290/7, druh pozemku ostatné plochy o vymere 730 m? (na vlastnicky podiel
predavajiicej 1/3 celku pripada 243,33 m? celku),

V predlozenom zneni.

2. Ziadost Zapadoslovenskej distribucnej, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6,
911 09 Bratislava 0 odsthlasenie zriadenia vecnych bremien OZ

Starostka oboznamila pritomnych so Ziadostou, ktord predloZila Zapadoslovenska
distribu¢na, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6, 911 09 Bratislava. Ide v nej
0 odsthlasenie zriadenia vecnych bremien obecnym zastupitel'stvom (vid’ prilohu €. 17).

Ako starostka uviedla, za ucelom dodavky EE odberatelom Zapadoslovenska distribucna,
a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6, 911 09 Bratislava v zastipeni spoloc¢nosti PL
Consulting s.r.o. so sidlom Wolkrova 1131/43, 851 01 Bratislava, V zastipeni Stefanom
Lipovskym, bytom 930 12 Ohrady planuje pokladku elektrickych vedeni v ramci stavby ,,
IBV Bac, VN pripojka, TS, Distribu¢né rozvody*. Z dovodu, Ze trasa elektrickych vedeni je
situovana ipozemkami vo vlastnictve Obce Ba¢ Ziadaju obec o prerokovanie zriadenia
vecného bremena v obecnom zastupitel'stve. Vecné bremeno sa ma zriadit’ na pozemkoch:
parc. ¢. 294/1, 294/2, 104,1 v k.i. Ba¢ obce Bac. Vecné bremeno sa zriad’uje v prospech
opravneného: Zapadoslovenska distribucna, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6,
911 09 Bratislava. Nakol'’ko tato pokladka bude sluzit’ nie Zapadoslovenskej distribucnej, a.s.,
ale podnikatel'skému subjektu, za ucelom podnikania navrhla starostka zriadenie tohto
vecného bremena nie bezodplatne, ale za jednordzovi odplatu ato 6,- €/m? nakolko zakon
nam takéto umoziuje a zakon o majetku obci priam uklad4, ked” hovori o tom, Ze organy obce
su najma povinné majetok obce zvelad’'ovat, udrziavat’, chranit’ a zhodnocovat'.

K tejto ziadosti a hlavne k navrhu starostky a odplatné zriadenie vecného bremena sa vyjadril
poslanec Ing. Ladislav Téth, ktory uviedol, Ze toto povazuje za dobry krok, pretoze tato
odplata posilni prijmova Cast’ rozpoctu. Praktizuju to aj iné obce, napr. Dunajska LuZzna
stanovila tuto odplatu na 22,- Eur/m?. Uviedol, Ze 6,- Eur/m? je normalna suma, v porovnani s
inymi obcami je to vyrazne niz$ia suma. Podl'a neho je tato suma pre obec prijate'na a mysli
si, Ze aj pre investora je to prijatelnd suma. Pokial vie, v tej lokalite budu Styri byty
(starostka ho opravila, Ze tam bude osem bytov), tak z tej sumy, za ktora ich predaju to hravo
vyplatia. Dalej uviedol, Ze moZe byt re¢ zhruba o 600 m?, &o je okolo 3.600.- Eur ¢o pribudne
do prijmu obce. V zavere uviedol, ze je to ve'mi dobry napad, o predniesla starostka a on to
len podporuje.

Starostka napokon dala hlasovat’.
Hlasovanie:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Ladislav T6th)
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Otazka:
Kto je za:

A) v sulade so zakonom ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov
zriadenie vecnych bremien in personam v prospech opravneného z vecného bremena:
Zapadoslovenska distribucna, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6, 911 09
Bratislava spocivajucich v povinnosti povinného z vecného bremena (obec Bac) ako
vlastnika zat'azenej nehnutel'nosti a to:

- Pozemok parc.¢. 294/1, reg C, o vymere v 5353 m2, druh pozemku zastavana plocha
anadvorie, k.i. Bac obce Bac, okres Dunajska Streda, vedené Spravou katastra

Vv Dunajskej Strede na LV ¢. 229,

- Pozemok parc.c. 294/2, reg C, o vymere v 277 m2, druh pozemku zastavana plocha
anadvorie, k.u. Ba¢ obce Bac, okres Dunajska Streda, vedené vedené Spravou katastra
V Dunajskej Strede na LV ¢&. 229,

- Pozemok parc.c. 104/1, reg C, o vymere v 29 117 m2, druh pozemku zastavana plocha
a nadvorie, k.i. BAC obce Bac, okres Dunajska Streda, vedené vedené Spravou katastra
V Dunajskej Strede na LV ¢&. 229,

strpiet’ na zatazenej nehnutelnosti vrozsahu vyznaCenom v geometrickom plane,
vypracovanom podl'a Zmluvy o budiicej zmluve o zriadeni vecnych bremien uzatvorenej
medzi opravnenym z vecného bremena a povinnym z vecného bremena, nasledovné:

a) zriadenie a uloZenie elektroenergetickych zariadeni,

b) uZivanie, prevadzkovanie, udrzbu, opravy, Upravy, rekonstrukcie, modernizacie
a akékol'vek iné stavebné upravy planovanej stavby a jej odstranenie

za jednorazovu odplatu vypocitanu ako sucin vymery vecnych bremien uréenej geometrickym
planom a ceny zriadenia vo vySke 6 € za 1 m2 vymery vecnych bremien, ktorti odplatu budutci
opravneny je povinny uhradit do 10 kalenddrnych dni odo dia nadobudnutia platnosti
a ucinnosti Zmluvy o zriadeni vecnych bremien.

B) vstlade s § 9 ods.2 pism. ¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov uzavretie Zmluvy o zriadeni vecnych bremien medzi Obcou Ba¢ ako povinnym a
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6, 911 09 Bratislava
ako opravnenym v sulade so Zmluvou o buducej zmluve o0 zriadeni vecnych bremien
a podmienkami uvedenymi v bode A) tohto uznesenia ?

Za: 4
Proti: 0
Zdrzal sa: 1 (poslanec Ing. Alexander Lengyel)

Starostka skonStatovala, Ze OZ schvdlilo Ziadost, ktori predloZila Zapadoslovenska
distribu¢na, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6, 911 09 Bratislava o odsuhlasenie
zriadenia vecnych bremien obecnym zastupitel'stvom.

17



Navrh uznesenia:

OZ schvaluje:

A) Vv sulade so zakonom ¢ 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov
zriadenie vecnych bremien in personam v prospech opravneného z vecného bremena:
Zapadoslovenska distribucna, a.s., ICO: 36361518, so sidlom: Culenova 6, 911 09
Bratislava spocivajucich v povinnosti povinného z vecného bremena (obec Bac) ako vlastnika
zatazenej nehnutelnosti a 10:

1. pozemok parc. ¢. 294/1, reg C, o vymere v 5353 m2, druh pozemku zastavana plocha

anddvorie, k. Bac¢ obce Bac, okres Dunajska Streda, vedené Spravou katastra
V Dunajskej Strede na LV ¢. 229,

2. pozemok parc. . 294/2, reg C, o vymere v 277 m2, druh pozemku zastavana plocha
a nadvorie, k.u. Bac obce Bac, okres Dunajska Streda, vedené vedené Spravou katastra
V Dunajskej Strede na LV ¢. 229,

3. pozemok parc. ¢. 104/1, reg C, o vymere v 29 117 m2, druh pozemku zastavand plocha
a nadvorie, kau. Bd¢ obce Bac, okres Dunajskd Streda, vedené Sprdavou katastra
V Dunajskej Strede na LV ¢. 229,

strpiet na zatazenej nehnutelnosti v rozsahu vyznacenom v geometrickom plane,
vypracovanom podla Zmluvy o buducej zmluve o zriadeni vecnych bremien uzatvorenej medzi
opravnenym z vecného bremena a povinnym z vecného bremena, nasledovné:

a) zriadenie a ulozenie elektroenergetickych zariadeni,

b) uzivanie, previdzkovanie, udrzbu, opravy, upravy, rekonStrukcie, modernizacie
a akékolvek iné stavebné upravy planovanej stavby a jej odstrdanenie

za jednorazovi odplatu vypocitanu ako sucin vymery vecnych bremien urcenej geometrickym
pldanom a ceny zriadenia vo vyske 6 € za 1 m2 vymery vecnych bremien, ktoru odplatu je
povinny uhradit Ziadatel’ do 10 kalenddrnych dni odo dna nadobudnutia platnosti a ucinnosti
Zmluvy 0 zriadeni vecnych bremien,

B) vsulade s § 9 ods.2 pism. e) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov uzavretie Zmluvy 0 zriadeni vecnych bremien medzi Obcou Bac¢ ako povinnym a
Zapadoslovenskd distribucnd, a.s., ICO: 36 361 518, so sidlom: Culenova 6, 911 09
Bratislava ako opravnenym v sulade so Zmluvou o budiucej zmluve o zriadeni vecnych
bremien a podmienkami uvedenymi v bode A) tohto uznesenia.

3. Dalgia ziadost' bola Ziadost’ o dotaciu z rozpodtu obce od rimskokatolickej cirkvi Bag.
(vid’ prilohu ¢. 18).

Poslanci boli oboznameni so Ziadostou na pracovnom stretnuti poslancov, kde starostka
uviedla, Ze obec moze poskytnit’ dotdciu z rozpoctu obce iba ak ma prijat¢é VZN o dotaciach,
nemdze ale poskytnut’ napr. dotaciu na rezijné naklady farského uradu. Starostka uviedla, ze
ak by mala obec prijaté VZN o dotaciach, tak by mohla poskytnat’ dotaciu napr. pre fungujuci
DHZ okrem dotacie ¢o dostavaji od Statu, ak by bolo v obci oblianske zdruzenie, klub
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déchodcov, spevacka alebo tanecna skupina, tak by im obec mohla poskytnat’ dotéciu z
rozpoctu obce.

Poslankyna Annamdria Farkas Méry: mala otdzku, ¢i o tom vie pan farar.

Starostka: uviedla, ze je o tom pan farar informovany.

Poslankyna Annamaria Farkas Méry: dalej sa spytala, ¢i by sa to nedalo nejakym inym
sposobom.

Starostka: uviedla, Ze na Najvy$som kontrolnom trade povedali, Ze sa moze dat’ dotacia ak
ma obec dostatok finan¢nych prostriedkov na konkrétnu kultirnu pamiatku, o je aj pre obec
historickou pamiatkou a treba vydokladovat, Ze na ¢o bola poskytnuta dotacia, za presne
uréenych podmienok. Dalej podotkla, Ze obec kazdoroéne kosi travu v aredly kostola, zbiera
tam listie a orezava stromy a to vSetko ide z obecnych financii. Spomenula, Ze minuly rok v
novembri obec poskytla finan¢né prostriedky v sume 5.000,- Eur na opravu veze kostola a ze
nevidi Ziadne prekézky poskytnut’ finan¢né prostriedky aj tento rok v tom pripade ak obec
bude mat dostatok financnych prostriedkov.

Poslankyna Annamdria Farkas Méry: sa spytala, ¢i z rozpo¢tu v ramci polozky kultara je
mozn¢é prispiet’ napriklad na pute, ktoré su kazdoro¢ne v obci.

Starostka: uviedla, ze ptte nepatria do kompetencie obce, takZe nato obec neméze poskytnit
finan¢né prostriedky.

Poslanec Ing. Ladislav Toth: v ramci tejto témy mal névrh, ak s tym suhlasia poslanci
obecného zastupitel'stva, aby sa uloZilo obecnému tradu respektive starostke vypracovat
navrh VZN o dotéciach, aby sa v buducnosti mohli poskytovat’ dotacie na kulturne aktivity.
Uviedol, Ze prave preto navrhli v rozpocte zvysit vydavky na kultaru, aby sa v obci
pozdvihol kultirny Zivot, napr. ak v Skdlke zdruZenie rodiCov by chcelo zorganizovat
rodicovskll zébavu, tak aby im obec na to financne prispela ur¢itou sumou. Prave takymto
sposobom chctl oZivit’ kulturny Zivot v obci.

Starostka: uviedla, ze to tak funguje, Ze k tomu aby obec mohla poskytnut’ dotaciu z rozpoctu
obce musi byt v obci a musi fungovat’ napr. klub doéchodcov, spevacka, tanecnd skupina
alebo futbalovy klub, musi fungovat’ aj DHZ. Z tych penazi, ktoré su v rozpocte na kultiru sa
moze usporiadat’ deit dochodcov alebo dent obce a podobne. Ale to nefunguje tak, ze dame
usporiadatel’ovi napr. 1.000,- Eur, ale musia byt vytvorené presne uréené podmienky, komu,
ako, zaco.

Poslanec Ing. Ladislav Téth: poznamenal, Ze je zatial’ zbytocné diskutovat’ o tejto téme, nech
je najprv prijaté VZN o dotaciach, aby ich obec mala pravne podchytené. Zalezi od poslancov
¢1 podporia alebo nepodporia takéto nariadenie.

Starostka: uviedla, Ze prestuduje, ¢i sa da aako prijat’ takéto VZN o dotaciach, pretoze
existuje zakon o dotaciach a ked’ sa bude dat’ tak predlozi poslancom obecného zastupitel'stva
navrh VZN o dotéaciach, k tomu ale je potrebné, aby v obci boli spolocenské organizécie a
zdruZenia.
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Poslanec Ing. Ladislav Toth: ziadal, aby sa o jeho navrhu hlasovalo, ¢i poslanci podporia
alebo nepodporia vypracovanie navrhu VZN o dotaciach. Aj v inych obciach maju takéto
VZN.

Poslanec pan Ing. Ladislav T6th navrhol pripravu VZN o dotaciach.
Napokon starostka dala hlasovat.
Hlasovanie:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas M¢éry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar
Tési, Ing. Ladislav Toth)

Otazka:
Kto je za pripravu VZN o dotéciéch. ?

Za: 5

Proti: O
Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:
OZ schvalilo pripravu VZN o dotaciach.

K bodu programu &. 8 — Diskusia — rozne

V ramci diskusie vystupili:

Pdn Mgr.Viadimir Gracz( obyvatel obce): vo svojom diskusnom prispevku sa zameral na
problematiku zriadenia zakladnej $koly v slovenskom jazyku. viedol, Ze to ¢o schvalili
poslanci obecného zastupitel'stva je dobré, ale obec by mala vyjst’ s nejakou iniciativou v
tomto smere, pretoZe situacia v Samorine je nenormalna a tato situdcia sa aj nas dotyka, alebo
sa bude dotykat’ aj ked” konkrétne teraz nie. Obec by mala vyjadrit’ k tejto situacii nejaky
nazor.

Starostka: uviedla, ze onedlho budi mat® stretnutie so starostami dotknutych obci a z tohto
stretnutia daji spolo¢ntl deklaraciu aj tlaci, lebo aj tlac tak piSe, ze starostovia nemaji zaujem
o zriadenie zakladnej $koly v slovenskom jazyku a o rieSenie tejto otazky. Nech je nam
povedané ¢o znamena sucinnost’ resp. spolupodiel’anie sa. Obce maji dat’ napr. 100.000,- Eur
aby v Macove bola $kola, to starostka povazuje za nehospodarne a neefektivne vynalozenie
obecnych penazi.

Pani Alzbeta Graczov (obyvatelka obce): uviedla, Ze navySe doprava hoci do Lehnic, Macova
alebo do Gabcikova je nemozna, vozit malé deti do tychto obci je nemyslitené, predsa v
Samorine je aj zakladna umelecka $kola aj vytvarna $kola. Nech to vyriesi §tat. To nie je
problém obci ani rodicov.

Pdn Ladislav Litresics (obyvatel’ obce): uviedol, Ze obec uz pred Styrmi rokmi to takto
vysvetl'ovala, lenze oni sem hodia ,,text™ a pobite sa.

20



Pan Viadimir Gracz: poznamenal, ze treba nadhodit’ aj to, ze ¢o tym chct dosiahnut, c¢o
robia v Samorine. Pytal sa ¢i cheu dosiahnut’ to, ze rodi¢ia z mieSanych manzelstiev maju dat’
svoje deti namiesto slovenskej Skoly do mad’arskej, je to tplne smiesne.

Poslankyna Annamdria Farkas Méry: poznamenala, Ze to urcite nie je ich cielom.

Pan Mgr. Viadimir Gracz: d’alej uviedol, ze dovtedy treba na Stat tlacit, kym sa nenajde
rieSenie. Hore len politizuji a chcu tym dosiahnut’, aby l'udia sa Skriepili, aj spominany
dotaznik o tom hovori.

Starostka: uviedla, Ze aj tento dotaznik je o tom, ze sa ukaze, ze mad’arské $koly su na tri
alebo pit kilometrov, a slovenské 18 az 20 km. Dalej uviedla, Ze poslanec Ing. Ladislav Téth
vravel aby sa vina nehadzala len na Samorin, ale Samorin preniesol zodpovednost’ na
Rohovce a o¢akava od Rohoviec, aby vyriesili tento problém.

Poslankyna Annamaria Farkas Méry: poznamenala, Ze nie Samorin to zvalil na Rohovce, ale
vyvolali to rodi¢ia z Rohoviec.

Pani_Alzbeta Grdczovd: uviedla, Ze v zahrani¢i to funguje tak, pri vydani stavebného
povolenia obec musi vybudovat’ infrastruktiru cize skolu, $kdélku, povinne cesty, verejné
osvetlenie, parky a u nés to tak nefunguje.

Padn Mgr.Viadimir Gracz: poznamenal, Ze tito situdciu nie Samorin ma vyriesit, ale Stat.

Pani Alzbeta Grdczovd: poznamela, Ze v obci Ba¢ bola kedysi Skola ale ju zrusili a prave
preto deti z Ba€u maju pravo chodit’ do Skoly do Samorina. Iné by to bolo keby tu bola Skola,
vtedy by mohli s nami pinpongovat,, ale takto nech to vyrie$i Samorin.

Pan Mgr. Viadimir Gracz: v dalSom uviedol, Ze sa spominalo, zZe budli peniaze na opravu
komunikacii a chodnikov a v tejto stivislosti poznamenal, Ze nielen v centre obce a v novych
Castiach ziju l'udia, ale aj na okraji obce. Poziadal, aby sa aj na ich ulici opravila komunikacia
nakol’ko po plynofikacii je v zlom stave a ked’ naprsi tak pred ich domov stoji mlaka. Dalej
uviedol, Ze na konci zasadnutia odovzda starostke list, ktory sa tyka incidentu s Donau
farmom, aby sa situdcia, ktord bola v auguste minulého roka neopakovala. Starostka mu vtedy
dala informaciu akym spdsobom reagovali na tato situdciu, ale ich pristup bol absolutne
neprijatelny a agresivny. Hrali sa, ze aki st ekologicki, Ze chctl pouzit’ prirodzené hnojivo a
Ze obcania ich nutia aby pouZzivali umelé hnojivo. Uviedol, Ze o podrobnostiach rieSenia tohto
problému nevie, vie Ze mali kontrolu z InSpekcie zivotného prostredia.

Starostka: potvrdila to a uviedla, ze dostali dost’ vel'’ka pokutu.

Pdn Mgr. Viadimir Grdcz: uviedol, Ze on bol v kontakte s pAnom ministrom S6lymosom a on
mu sPabil, Ze sa tym bude zaoberat’ In§pekcia Zivotného prostredia. Dalej uviedol, Ze jemu
nejde o to aby dostali pokutu, ale aby sa to uz viackrat neopakovalo. Toto nie je normalne a
druhé vec je, Ze 15. septembra zacali postrekovat’. Treba od nich ziadat’ aby to obci dopredu
nahlasili, pretoze postrekuji bezohl'adne aj na okolité domy a zédhrady. Mali by l'udi o tom
informovat, aby mohli pripadne v tom case niekde odist. 15 septembra na sviatok
Sedembolestnej Panny Marie zacali postrekovat a ked” manzelka chcela hovorit' s
agrondémom, tak sa jej vyhrazal, Ze na fiu zavold policiu, je to vrchol arogantnosti. To
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neznamend vsak, ze treba s nimi jednat’ arogantne, treba slusne a dorazne. Toto sa nemoze
zopakovat’. Predsa nemozu robit’ ¢o oni cheu.

Pani Alzbeta Grdczovd: uviedla, e Zitny ostrov patri do ochrannej zény a postrekovanie je
pod prisnou kontrolou.

Pan Mgr. Viadimir Grdcz: uviedol, ze ked” Donau farm bol pod tlakom, tak situaciu vedeli
vyriesit’ za dva dni.

Starostka: uviedla, ze tento typ hnojiva uz nebudd pouzivat, ale umelé hnojiva buda
pouzivat'.

Pan Mgr. Viadimir Grdcz: poznamenal, ze to mézu aplikovat’, tak aby to neslo do okolitych
zahrad, ale ich to viditeI'ne nezaujima.

Starostka: poznamenal, Ze je tu pritomny pan Ing. Alexander Lengyel starsi, on vie o aku
latku ide, treba sa jeho opytat’.

Pdn Ing. Alexander Lengyel starsi: uviedol, Ze iSlo o mastalny hnoj, ten nema chemické
zlozenie, nie je Skodlivy. Poznamenal, Ze ked” chce niekto nie¢o vypestovat, tak musi aj zem
pohnojit. Podl'a neho radSej bude hnojit’ prirodzenym hnojom ako umelym hnojivom, lebo
umelé hnojivo je skodlivé.

Pani_Alzbeta Grdczovd: apelovala s tym, Ze kurence kfmia vSelijakymi hormondlnymi
latkami, ¢o su Skodlivé.

Padn Ing. Alexander Lengyel starsi: uviedol, Ze on choval kurence, a také nezazil, ze by do
krmiva pridavali hormonalne latky, radSej by sa dal obesit’, nech také nieco ani nehovori.

Pani Alzbeta Graczova: uviedla, ze v obci z toho hnojiva bol straSny zapach a smrad.

Pdn Ing. Alexander Lengyel starsi: poznamenal, ze ked’ sa dostane na stdl kuracie, bravcové
alebo hocijaké méso, tak ma urcity pach. Nikto este nevyprodukoval méso bez pachu.

Pani AlZbeta Grdczovd: mala eSte otdzku ohladne cesty 1. triedy, ¢i sa tam planuje nieco
robit’, lebo sa tazko cez fiu prechadza .

Starostka: uviedla, Ze v suvislosti S vystavbou Cyklocentra bude svetelné bezpecnostné
oznacenie prechodu pre chodcov, nevie sa eSte presne aké oznacenie to bude, ale to bude
financované z projektu na Cyklocentrum.

Pani Alzbeta Grdczova: mala pripomienku aj aj kvoli parkovaniu aut v krizovatke s cestou I.
triedy pri obchode zeleniny a ovocia aj oproti, pri rodinnych domoch.. Krizovatka je celkom
nepriehl’adna. Bolo by treba vyriesit’ aj tento problém.

Starostka: uviedla, Ze aj tento problém sa bude musiet’ riesit’ pri vystavbe Cyklocentra. Bude
treba vypracovat’ VZN o parkovani, pretoze na viacerych miestach auta parkuju tam, kde by
nemali. Pri kazdom dome by malo byt parkovacie miesto vnutri.

Padn Kosdr Andras (obyvatel obce): poznamenal, Ze by sa na ceste mal vyznacit’ odbocovaci
pruh a tym paddom tam by uZz nemohli parkovat’ a krizovatka bude priehl'adna. V d’alSom
uviedol, Ze pri hlavnej ceste pred ich domami bola vykopavka kvoli internetu, ale to eSte
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nedali do pévodného stavu a uz ani po trave sa neda riadne chodit’. Opytal sa, ¢i je tam
moznost’ vybudovat' chodnik, pripadne na okraj cesty dat' zabradlie. Druhu otazku mal
ohl'adne osvetlenia, nakol’ko je to na konci dediny, je tam velka tma, ¢i by sa tam nedalo
namontovat’ osvetlenie.

Starostka: uviedla, ze namontovanie osvetlenia overi a zabezpeci.

Poslanec Ing. Ladislav Toth: poznamenal, Ze v prvom rade treba opravit’ vytlky a prepadliny
na komunikaciach, a ked’ budu finan¢né prostriedky, tak by sa mohlo najst’ nejaké riesenie aj
na tomto useku obce.

K bodu programu ¢&. 9 — Pripomienky a dotazy obyvatel’ov obce

Pripomienky a dotazy obyvatel'ov obce boli prednesené v ramci bodu 8.
Pan Mgr. Vladimir Gracz odovzdal starostke list (vid’ prilohu ¢. 19).

K bodu programu &.10 — Navrh uznesenia

Jednotlivé body uznesenia boli schvalované po kazdom bode programu.

K bodu programu &. 11 - Zaver
Po prerokovani jednotlivych bodov programu zasadnutia obecného zastupitel'stva starostka
pod’akovala poslancom za aktivnu pracu a pritomnym za ucast’ a zasadnutie zastupitel'stva

ukongéila.

O priebehu zasadnutia existuje zvukovy zaznam.

Zapisovatel’: Mgr. FrantiSek Kovac
Overovatelia: Annamaria Farkas Méry
Oskar Tési

Mgr. Helena Vonyikova
starostka obce
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