Zapisnica

zo zasadnutia obecného zastupitel'stva obce B&¢, konaného dna 31.07.2013 0 19,00 hod.
v kultdrnom dome v BA&c¢i.

Pritomni:

Starostka obce: Mgr. Helena VVonyikova

Poslanci: Maria Albertova, Marta Benovicovd, RNDr. Zuzana Ferenecova, Ladislav

Litresics, Rébert Szitas

Hlavny kontrolor obce: Bc. Albert Balazs

Nepritomni:

Poslanci: DAvid Gracz — ospravedlneny - dovolenka

Jozef Lengyel — ospravedlneny - PN

Dalsi pritomni:

Zapisovatel: Mgr. FrantiSek Kova¢
Obcania: - vid’. prezen¢na listina

Program zasadnutia:

SAEEIE A

N o

9

Otvorenie zasadnutia

Urcenie zapisovatela a overovatel'ov zapisnice

Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajuceho zasadnutia OZ

VZN o vyske prispevku za pobyt dietata v materskej Skole — dodatok, schvélenie
VZN, ktorym sa vyhlasuju zavazné ¢asti Uzemnoplanovacej dokumentacie obce Ba¢ —
schvalenie

Plnenie rozpoctu za I. polrok 2013 — monitorovacia sprava

Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora za rok 2013

Ziadosti ob&anov a organizécii

Diskusia — rozne

10. Pripomienky a dotazy obyvatel'ov obce
11. Navrh uznesenia
12. Zaver

K bodu programu ¢&. 1 — Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie obecného zastupitel'stva viedla starostka obce Mgr. Helena Vonyikova. Privitala
pritomnych. Oboznamila pritomnych s programom zasadnutia.

Spytala sa poslancov ¢i sthlasia s navrhovanym programom, alebo ho chcd zmenit, ¢i uz
doplnenim alebo vyli¢enim nejakého bodu.

Nikto z poslancov obecného zastupitel'stva obce B&¢ nemal navrh na zmenu programu
zasadnutia.

Nésledne dala hlasovat’ za navrhnuty program rokovania.



Otézka: Kto je za navrhnuty program rokovania?

Hlasovanie:
Pritomni: 4 (Maria Albertova, Marta Benovi¢ova, Ladislav Litresics, Robert Szitas)

Za: 4
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:
OZ schvaluje program rokovania bez doplsiujucich bodov.

Poslankyna Ferenecova sa dostavila na zasadnutie obecného zastupitel’'stva obce Ba¢ hned’ po
hlasovani.

K bodu programu &. 2 — Uréenie zapisovatela a overovatel’ov zapishice

Urceni boli: za zapisovatel'a — Mgr. FrantiSek Kovéac
za overovatel'ov zapisnice — Maria Albertova, Robert Szités.

Navrh uznesenia:
OZ berie na vedomie urcenie zapisovate/a zasadnutia OZ: Mgr. FrantiSka Kovéca
a overovate/ov zapisnice: Mariu Albertovu, Réberta Szitasa

K bodu programu ¢ 3 - Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajuceho
zasadnutia OZ

Starostka obce podala spravu o plneni uzneseni z predchadzajlcich zasadnuti OZ. V3etky
uznesenia boli splnené alebo su v §tadiu plnenia.

Navrh uznesenia :
OZ berie na vedomie spravu o plneni uzneseni z predchadzajucich zasadnuti obecného
zastupite/stva.

K bodu programu & 4 — VZN 0 vySke prispevku za pobyt dietata v materskej
Skole — dodatok, schvalenie

Starostka v tomto bode programu uviedla, Ze obecné zastupitel’stvo minuly rok na zasadnuti
v decembri prijalo VSeobecne z&vézné nariadenie o vySke prispevku za pobyt dietata
v materskej Skole. Obecné zastupitel'stvo k platnému VSeobecne zdvaznému nariadeniu méze
vydat’ Dodatok, ak oproti platnému V3eobecne zavdznému nariadeniu meni alebo dopiia
niektoré ¢lanky platného V3eobecne zavazného nariadenia. V tomto doplinku alebo dodatku
sa navrhol zmenit' ¢lanok 2, ktory hovori o VysSke prispevku a podmienkach platenia
prispevku tym, Ze sa doplnil ¢lanok 2, ods.1, pism. a/ a b/ o pismena c/ a d/, ktoré zavadzaju
nové sadzby pre dieta, ktorého vek je od dvoch do troch rokov v zavislosti od toho, ¢i
zakonni zastupcovia dietata maju alebo nemaju trvaly pobyt v obci.



Navrh tohto dodatku (priloha ¢. 1) sa prijima tiez formou VSeobecne zavazného nariadenia.
To znamend aj tento dodatok bol zverejneny obvyklym spdsobom vyvesenim na Uradnej
tabuli a na webovej stranke obce dna 03.07.2013, poslancom obecného zastupitel'stva bol
doruceny 03.07.2013. Pocas zverejnenia sa k nemu poslanci aj verejnost mohla vyjadrit
pripomienkami. Vyhodnotenie pripomienok bolo poslancom predloZené v pisomnej forme
dna 26.07.2013 (priloha ¢. 2).

Nikto z poslancov ani zo strany ob¢anov nepodali Ziadne navrhy a pripomienky k Dodatku
¢.1 kVSeobecne zavdznému nariadeniu obce Ba¢ ¢. 2/2012 o vyske prispevku za pobyt
dietata v materskej Skole.

Nakolko nebola predloZena Ziadna pripomienka ani zo strany poslancov ani verejnosti
starostka dala hlasovat' o Dodatku ¢.1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu obce BA&c¢ ¢.
2/2012 o vyske prispevku za pobyt dietata v materskej Skole.

Starostka sa pred hlasovanim spytala pritomnych poslancov obecného zastupitel'stva, ci
napriek tomu maju pripomienku k Dodatku ¢.1.

Nikto z pritomnych poslancov nemal Ziadne pripomienky.

Otézka: Kto je za prijatie Dodatku ¢.1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu obce B&E ¢.
2/2012 o vyske prispevku za pobyt dietata v materskej $kole, ktorym sa dopiia ¢lanok 2,
ods.1, pism. a/ a b/ o pismena ¢/ a d/, ktoré zavadzaju nové sadzby pre dieta, ktorého vek je
od dvoch do troch rokov v zavislosti od toho, ¢i zakonni z&stupcovia dietata maju alebo
nemaju trvaly pobyt v obci takto:

c) 20,00 eur v pripade, Ze vek dietat’a je od dvoch do troch rokov a jeden zo zakonnych

zastupcov diet’at’a ma v obci trvaly pobyt,
d) 30,00 eur v pripade, Ze vek diet’at’a je od dvoch do troch rokov a zakonni zastupcovia
dietat’a nemaju v obci trvaly pobyt.

Hlasovanie:
Pritomni: 5
Za. 5
Proti: O
Zdrzalsa: 0

Navrh uznesenia:
Oz schvaluje Dodatok ¢.1 k VSeobecne zavaznému nariadeniu obce Bac ¢. 2/2012 o vySke
prispevku za pobyt dierara v materskej Skole.

(priloha ¢. 3: schvaleny Dodatok ¢. 1)

Kbodu programu & 5 — VZN, ktorym sa vyhlasuju zavazné ¢asti
Uzemnoplanovacej dokumentéacie obce Baé —
schvalenie

Starostka uviedla, Ze sme sa dostali do posledného $tadia obstarania Uzemného planu obce.

Pogas obstarania Uzemného planu obce sa postupovalo podTa platného zakona ¢. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v Uplnom zneni (Stavebny zakon).



Po vypracovani Zadania Uzemného planu obce ajeho pripomienkovani sa zabezpeéilo
vypracovanie navrhu Uzemného planu obce, ktorého pripomienkovanie sa zacalo 08.11.2012.
V lehote do 30 dni od zacatia obstaravania obec obdrZala 30 stanovisk alebo pripomienok.

Po ich vyhodnoteni sa poZiadal Obvodny uUrad Trnava, oddelenie Uzemného planovania
a vystavby v zmysle ust. § 25 z&k. ¢. 50/1976 Zb. Stavebny zakon v Uplnom zneni o kontrolu
dodrZania z&konnosti obstarania Uzemného planu. Vysledkom tejto kontroly je stanovisko
nadradeného organu Uzemného planovania, podla ktorého obstardvatel’ (obec) dodrzal
zakonny postup pri obstaravani Uzemného planu obce a z tohto dévodu navrhuje obecnému
zastupitel'stvu takto obstarany dokument schvalit’.

Starostka v d’alSom oboznamila poslancov obecného zastupitel'stva a pritomnych so
stanoviskom Obvodného dradu v Trnave, Odboru vystavby a Gzemného planovania (priloha
¢. 4).

Uzemny plan nadobudne G&innost’ po schvéleni obecnym zastupitel'stvom a jeho naslednom
vyhlaseni po dobu 15 dni v mieste obvyklym sposobom.

Ak by zastupitel'stvo schvalilo Uzemny plan obce bez doporuéujiceho stanoviska
nadradeného organu Uzemného planovania, takéto schvalenie by bolo neplatné v celom
rozsahu.

Podporné dokumenty poslanci obecného zastupitel'stva dostali k naStudovaniu, ako napr.:
vyhodnotenie pripomienok, sprava o prerokovani, navrh uznesenia zastupitel'stva ako
i samotny cistopis Uzemného planu obce (priloha ¢. 5).

Starostka upozornila poslancov, Ze pri hlasovani je potrebné postupovat’ s prihliadnutim na
fakt, Ze sa jedna o schvalenie strategického dokumentu.
Uznesenie je potrebné prijat’ v ¢leneni (podla vzoru) predloZeného navrhu uznesenia.

Starostka upozornila poslancov, Ze pri tomto hlasovani, ked’Ze ide o schvélenie strategického
dokumentu - Uzemného planu ako celku azaroven aj o schvalenie Navrhu VSeobecne
zavazného nariadenia, ktorym sa vyhlasuje zavazna ¢ast Uzemného planu obce (priloha ¢. 6)
ide tu o osobitné hlasovanie ato vzmysle § 12 ods. 7 trojpatinovou v&¢Sinou pritomnych
poslancov (na prijatie obycajného uznesenia je potrebny suhlas nadpolovicnej vacsiny
pritomnych poslancov). Uviedla, Ze sa bude hlasovat’ za navrh uznesenia ako celok.

Starostka sa pred hlasovanim spytala pritomnych poslancov obecného zastupitel'stva, ¢i maju
nejaka pripomienku k Navrhu VSeobecne zavazného nariadenia, ktorym sa vyhlasuji zavazné
¢asti uzemnoplanovacej dokumentacie obce Bac a k navrhu uznesenia ako celku.

Nikto z pritomnych poslancov nemal Ziadne pripomienky.

Starostka nasledne dala hlasovat’ o Uzemnom pléane obce Bég.

Otazka: Kto je za schvalenie nasledovného Navrhu uznesenia:

Obecné zastupitePstvo v Ba¢i
A.berienavedomie:

1. Stanovisko Obvodného uradu v Trnave, Odboru vystavby a Gzemného planovania podla §
25 zakona ¢.50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny zékon)



v zneni neskorSich predpisov ¢.j ObU-TT-OVBPI-2013/00531/Tr zo dia 02.07.2013
k Uzemnému planu obce Ba¢.

2. Spravu o prerokovani Uzemného planu obce Bag.

B.schvalPuje:

1. Uzemny plan obce Bag.

2. Vyhodnotenie stanovisk a pripomienok uplatnenych pri prerokovani Navrhu UPO B&¢.

3. VZN obce B&¢ ¢. 01/2013 zo dna 03.07.2013, ktorym sa vyhlasuju z&vézné casti

Uzemnoplanovacej dokumentécie obce B&¢ s ucinnost'ou od - 15. desz od vyvesenia.

Hlasovanie:

Pritomni: 5

Za. 4

Proti: 1 (RNDr. Zuzana Ferenecova)
Zdrzalsa: 0

Navrh uznesenia:
oz

berie na vedomie

1. Stanovisko Obvodného dradu v Trnave, Odboru vystavby a UP pod/a § 25 zékona
¢.50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny zakon) v zneni
neskorsSich predpisov ¢.j ObU-TT-OVBPI-2013/00531/Tr zo dra 02.07.2013 k Uzemnému
planu obce Bac.

2. Spravu o prerokovani Uzemného planu obce Bac.

a schvaluje

1. Uzemny plan obce Bac.

2. Vyhodnotenie stanovisk a pripomienok uplatnenych pri prerokovani Navrhu UPO Bac¢,

3. VZN obce Bac¢ ¢. 1/2013 zo dria 03.07.2013, ktorym sa vyhlasuju zavazné casti
uzemnoplanovacej dokumentacie obce Bac s ucinnoszou od 15. desz od vyvesenia.

(priloha ¢. 7: schvalené VZN obce Bé&¢ ¢.1/2013)

K bodu programu ¢&. 6 — Plnenie rozpoétu za I. polrok 2013 — monitorovacia
sprava

Dal$im bodom rokovania bola monitorovacia sprava Plnenia rozpoétu prijmov a vydavkov za
I. polrok 2013 — resp. vysledky hospodérenia za I. polrok 2013 (priloha ¢. 8).

Sprava bola dorucena poslancom obecného zastupitel’stva na preStudovanie dna 26.07.2013
a vyvesena na webovd stranku.



Starostka sa spytala poslancov ¢i maju nejake pripomienky alebo otazky.
Nikto s poslancov nemal Ziadne pripomienky ani otazky.

Navrh uznesenia:
OZ berie na vedomie monitorovaciu spravu o vysledkoch hospodarenia za 1. polrok 2013.

K bodu programu ¢&. 7 - Sprava o kontrolnej €innosti hlavného kontroldra za
rok 2013

Starostka poZziadala hlavneho kontroléra obce, aby podal spravu o svojej kontrolnej ¢innosti.
Hlavny kontrolér obce Bc. Balazs Albert informoval poslancov obecného zastupitel'stva
o svojej kontrolnej ¢innosti za |. polrok 2013 a nasledne poslanci obecného zastupitel'stva
mali moznost’ nahliadnut’ do tejto spravy (priloha ¢. 9).

Navrh uznesenia:
OZ berie na vedomie spravu o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra za 1. polrok 2013.

K bodu programu &. 8 — Ziadosti ob&anov a organizacii

Za uplynulé obdobie obec neobdrzala Ziadnu Ziadost’ ani od ob¢anov ani od organizacii.

K bodu programu ¢&. 9 — Diskusia — rézne

Tento bod starostka zacala poZiadavkou Prima Banky Slovensko, byvalej Dexie, ktora Ziada
obecné zastupitel'stvo o schvalenie aktualizicie zoznamu U¢elového cerpania prostriedkov z
Fondu ndrodného majetku (to su finan¢né prostriedky ziskané z refundécie STL plynovodu
eSte v roku 2002) tak ako to predloZila poslancom obecného zastupitel'stva na pracovnom
stretnuti dina 30.07.2013. Banka poZaduje jeho aktualizaciu nakol'ko skuto¢né cerpanie nie je
totoZné so schvalenym cerpanim.

Starostka dala hlasovat’ 0 schvéleni tejto poZiadavky.

Otézka:

Kto je za schvélenie prerokovaného zoznamu - prehladu kapitalovych vydavkov na
realiziciu rozvojového programu obce na prefinancovanie v zmysle Zmluvy o poskytnuti
finan¢nych prostriedkov ¢. 07/2002/0153 ?

Hlasovanie:
Pritomni: 5
Za. 5
Proti: O
Zdrzal sa: 0



Navrh uznesenia:

Oz schvaluje prerokovany zoznam - preh/ad kapitalovych vydavkov na realizaciu
rozvojového programu obce na prefinancovanie v zmysle Zmluvy o poskytnuti financnych
prostriedkov ¢. 07/2002/0153 .

Starostka po hlasovani otvorila diskusiu.

Do diskusie sa prihlasili:
Végh Akos: mal na starostku tyri otazky:

1. Kolko obyvatelov ma obec Ba¢ aaké je narodnostné zloZenie, ¢i je viac obcanov
mad’arskej narodnosti alebo slovenskej?

Starostka: obec mé 544 obyvatel'ov.
2. Korlko zamestnancov méa obecny Grad?

Starostka: obec ma 7 zamestnancov - 2 ugitel’ky, upratovacka, udrzbar, administrativny
zamestnanec, hlavny kontrol6r obce, zamestnanec stavebného Uradu a starostka.

Végh A. : spytal sa, Ze korl’ko je z nich z obce B&c.
Starostka: odpovedala, Ze predsa odpoved’ pozna.

Végh A.: uviedol, Ze v obci je plno nezamestnanych, pre¢o sa nembZu oni zamestnat’, preco
treba do obce tahat’ cudzich 'udi napr. na kosenie travy.

Poslankyia Ferenecova: sa ho spytala, Zze koho. Z obce nikto nechce kosit’ travu.

Starostka: uviedla, Ze Gdrzbar je na PN a ani jedného z obce nevedela ziskat’ na kosenie travy
alebo na vykonanie udrzbarskych prac. Preto musela hr'adat’ 'udi mimo obce Bac.

3. Predtym fungoval aredl byvalej STS. Teraz sa to zavrelo, zacali sa buracie prace, Tudia
nemaju pracu. Nikto z poslancov nevie povedat’ ¢o tam vlastne bude. Aky je tam zamer, aky
je plan?

Starostka: uviedla, Ze neveri, Ze by poslanci nevedeli ¢o tam bude, aky je zdmer. Za&merom je
vybudovanie obc¢ianskej vybavenosti. Skor ale treba tento areal vy¢istit’, aby sa mohol tento
zamer realizovat’. ESte je vela prace, kym sa pripravi tento areél, aby sa planovany zdmer
mohol zrealizovat.

Végh: uviedol, Ze sa dopocul, Ze obec zobrala Gver na tento G¢el. Zhrnul to tak, Ze sa tento
aredl vycistil, zacali sa bdracie prace, zacala sa prestavba, zobral sa Gver pritom nikto nevie ¢o
tam vlastne bude.

Poslankyiia Albertova: uviedla, Ze je to neuveritel'né, kto mohol nieco také povedat’.




Poslankyiia Ferenecova: spytala sa pana Végha, Ze z ktorej banky bol Gver zobraty. Pan Végh
to nevedel. Uistila ho, Ze obec nepoZiadala Ziadnu banku o Gver.

Végh A.: stale tvrdil, Ze v rozpocte na rok 2013 bol schvaleny Uver a starostka mdze hocikedy
poziadat’ o tento Gver.

Poslankyiia Ferenecova: uviedla, Ze v rozpocte je Gver schvéleny, ale zatial’ obec Ziadny Uver
nema. V pripade, Ze by sa obec rozhodla poziadat’ o Uver, poslanci obecného zastupitel'stva to
musia najskor schvalit’.

Starostka: vyjadrila, Ze nebude reagovat’ na otazky typu jedna baba povedala, potvrdila, Ze
obec nepoZiadala Ziadnu banku o Uver. Uviedla, Ze pred chvilou bolo prerokované pinenie
rozpoc¢tu za I. polrok 2013 a z tohto plnenia rozpoctu tiez vyplyva, Ze obec Ziadny Uver nema.
To, Ze vrozpocte je schvaleny Uver neznamena, Ze obec musi poziadat’ o Uver. Ak by vSak
v rozpocte nebol schvaleny Gver, obec by nemohla poZiadat’ tento rok Ziadnu banku o Uver.

4. Stvrta otazka pana Végha sa tykala arealu byvalého JRD. St tam zbdrané budovy. Viete ¢o
vlastne tam bude?

Starostka: uviedla, Ze nevie ¢o tam bude, dostali bdracie povolenie na zbdranie objektov.
Podra schvaleného Uzemného planu obce B&¢ maju schvalend rastlinnd vyrobu. Ak by chceli

mat’ iny zdmer, musia podat’ Ziadost’ na obec a urcite aj ob¢ania budd informovani o tomto
zamere. Zatial’ Ziadnu Ziadost’ Donau farm s.r.0. nepodala, maju len buracie povolenia.

Dalej do diskusie sa prihlasil pan Ladislav Kulcsar. Mal otazku na hlavného kontroldra obce,
¢i v monitorovacej sprave zohladnil vSetky procesy tykajuce sa chodu obecného Uradu ato
nielen zo strdnky vydavkov, ale aj zo stranky administracie, kontroly zmlav, kontroly
objednavok, kontroly pInenia prijatych uzneseni.

Hlavny kontrolér obce: uviedol, Ze vSetko kontroloval a zaroven sa ospravedInil nakol’ko bol
prave na odchode nakolko odchadza na svadobn( cestu. Uistil pana Kulcséra, Ze po névrate
zo svadobnej cesty mu zodpovie podrobne vetky otazky.

Kulcsar: mal poziadavku, aby sa vysvetlilo ¢o je to ob¢ianska vybavenost’ nakol’ko v arealy
byvalej STS sa zacali baracie prace a nikto zatial’ nevie aka ob¢ianska vybavenost’ tam bude.

Starostka: starostka ani poslanci nie sU Ziacikovia, aby vysvetlovali zdkladné pojmy,
uviedla, Ze kazdy inteligentny clovek vie, Ze pod obcianskou vybavenostou sa rozumie
viacero poloZiek tykajlcich sa ,,ob¢ianskej vybavenosti“.  Co sa tyka zameru arealu byvalej
STS obec nemohla zatial’ ni¢ planovat’ kym nebol schvéaleny Uzemny plan obce. Obec nema
zatial’ vypracovany konkrétny zamer, rokovalo sa uz s viacerymi odbornikmi, ktori vypracuju
pre obec zamer. Obec ma v umysle existujucu budovu vtomto aredly zrekonStruovat
a zachovat’ ju ako vlastivedny dom. V zadnej c¢asti by sa mal vybudovat' objekty. Je to
v §tadiu vyjednavania a . Obcania dali Ziadosti napr. na méso - udeniny, kaviaren, rychle
obgerstvenie, ovocie - zelenina. Momentalne ni¢ nie je zavézné, ni¢ nie je na papieri. Uviedla,
Ze obcania budd o vietkom informovani. V strede arealu by mal byt verejny zhromazd’ovaci
priestor, malo by tam byt parkovisko a peSia zona. Zdéraznila, Ze tento areal bolo potrebné
od ,bordelu”, ktory sa tam nachadzal vygistit anavySe je tam aj pravdepodobna
environmentalna zat'az.

Poslankyna Ferenecova: Kk tejto téme dodala, Ze tu bol aj taky ndvrh od starostky, aby sa
oslovili ob¢ania obce formou dotaznika, ¢o by potrebovali v rdmci spominanej ob¢ianskej




vybavenosti. Zatial’ to nebolo realizované, pani starostka uz vyzvala stavebného inZiniera p.
Cernického, aby pripravil dotaznik pre ob¢anov.

Dalej do diskusie sa prihlasil pan Viliam Végh. Vo svojom prejave mal kritické poznamky
voci starostke ohladne vypracovania spravy pre Krajské riaditel'stvo Policajného zboru
v Trnave, ktoru si vyZiadali na udelenie licencie pre pana Végha na prevadzkovanie
technickej sluzby ako aj voci spdsobu vyrubovania poplatku za smeti pre ich rodinu, atd’,
vyjadril neochotu platit poplatky pre tato starostku, vytkol starostke, Ze jej syn byval
v neskolaudovanom dome.

Starostka: uviedla, Ze v sprave boli uvedené len tie skutoc¢nosti, ku ktorym sa mala obec
vyjadrit’ a vyjadrovali odpoved’ na otdzku KR PZ Trnava. Dalej sa spytala pana Végha, Ze
kedy mieni zaplatit’ najom za prenajaté priestory, za spotrebovanu elektrinu a kedy sa mieni
vystahovat' z budovy v areéli byvalej STS vzmysle vypovede z najmu, neplati nielen
poplatky za smeti, ale ani dane z nehnutel’nosti, kvéli tomu, Ze nie je spristupnena budova,
ktord mal v najme a za ktoru neplati ndjom, sa nedd vypracovat' staticky posudok tejto
budovy. K ostatnym invektivam sa nebude vyjadrovat’, lebo s zavadzajlce a nepravdivé.

Végh V.: uviedol, Ze dvere, ktoré tam namontoval da z budovy nasledujlci tyZden dole.
V zévere svojho vystlpenia mal otazku ohl'adne vyrubu stromov pri golfovom ihrisku. Chcel
vediet’ ¢i bolo podané trestné ozndmenie a ako sa pokracuje Vv tejto veci.

Starostka: uviedla, Ze dala trestné oznamenie na nezndmeho pachatela a d’alej je to vec
policie.

Poslankyiia Ferenecova: v suvislosti s témou vyrubu drevin sa spytala pdna Végha, Ze kym sa
nestane nejaké nestastie ¢i sa ni¢ nebude diat’ so stromom na jeho pozemku v zakrute na
trnavskej ceste. Tento strom vycénieva az do polovice cesty atak ohrozuje bezpeénost
premavky aj chodcov. Na tejto ceste nie je ani Ziadny chodnik. Bolo by dobré keby orezal
konare, ktoré precnievaju do cesty. PoZiadala ho aby orezal konare stromu do drovne plotu.

Végh V.: prisl’lbil, Ze sa na to pozrie a oreZe konare, ktoré ohrozuju cestnu premavku.

Kulcsér: mal pripomienku k trnavskej ceste. V obdobi priblizne od juna do oktobra na nej
premavaju velke tazké nakladné autd vo vlastnictve Donau farm, s.r.o. Poznamenal, Ze na
tlto cestu je sice zakaz vjazdu motorovym vozidlam nad 12 t, ale tieto vozidla maju zrejme
vynimku. Casto nedodrzia predpisant rychlost’ a tak ohrozuju bezpeénost’ cestnej premavky
a najmé& chodcov.

Starostka: informovala poslancov obecného zastupitel'stva a pritomnych, Zze Donau farm,
s.r.o. planuje vchod do svojho aredlu zo zadnej strany. Musia vak dostat’ na zriadenie vjazdu
zo zadnej casti arealu stavebné povolenie od Obvodného Uradu pre CD a komunikécie
v Trnave. Uviedla, Ze upozorni majitela Donau farm, s.r.o. na tento problém a vyzve ho na
jeho riedenie a na obmedzenie premavky a rychlosti tychto vozidiel. Dalej uviedla, Ze by bolo
dobré vyzvat Obvodny Urad pre cestn dopravu a pozemné komunikécie v Dunajskej Strede,
aby sa vyjadrili, Ze akym spdsobom by sa dal zrealizovat’ na tejto ceste chodnik nakorko t&
cesta patri pod ich spravu.

Navrh uznesenia:
OZ poveruje starostku obce:



1/ Vyzvar Donau farm Samorin s.r.0. na rieenie vjazdu nakladnych vozidiel smerujucich
k obilnému skladu z hornej strany arealu obilného skladu od Rohoviec mimo ,,trnavskej
cesty*.

2/ Vyiiadar stanovisko Obvodného Gradu pre cestni dopravu a pozemné komunikacie,

Trhovisko 235/7, 929 01 Dunajské Streda k dopravnej bezpecnosti chodcov na ,,trnavskej
ceste.

K bodu programu ¢&. 10 — Pripomienky a dotazy obyvatel’ov obce

VSetky pripomienky a dotazy odzneli v predchadzajicom bode programu zasadnutia.

K bodu programu ¢&. 11 — Navrh uznesenia

Jednotlivé body uznesenia boli schvalované po kazdom bode programu.

Zapisovatel’ zapisnice Mgr. FrantiSek Kovac precital navrh uznesenia.

K bodu programu ¢&. 12 - Zaver

Po prerokovani bodov programu zasadnutia obecného zastupitel'stva starostka pod’akovala
pritomnym za Gc¢ast’ a zasadnutie zastupitel'stva ukongila.

O priebehu zasadnutia existuje zvukovy zaznam.

Zapisovatel: Mgr. FrantiSek Kova¢
Overovatelia: Maria Albertova

Rébert Szitas

Mgr. Helena Vonyikova
starostka obce



