Zapisnica
zo zasadnutia obecného zastupitel'stva obce Bac, konaného dna 12.12.2019 o0 19,00 hod.
V kultirnom dome v Baci.
Pritomni:
Starostka obce: Mgr. Helena Vonyikova

Poslanci: Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar Tési,
Ing. Laszl6 Toth

Nepritomny:

Hlavny kontrolor obce: Bc. Balazs Albert - ospravedlneny
Dalsi pritomni: vid’ prezen¢na listina (Priloha ¢&. 1)

Zapisovatel’: Mgr. FrantiSek Kovac

Program zasadnutia:

Otvorenie zasadnutia

Urcenie zapisovatela a overovatel'ov zapisnice

Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajiuceho zasadnutia OZ
Plnenie rozpoctu za III. Stvrtrok 2019 — Monitorovacia sprava
Uprava Rozpoétu obce Baé na rok 2019 - schvélenie

Zamer predaja majetku obce — schvalenie podmienok obchodnej verejnej sut'aze
Interpelacie poslancov

Ziadosti obéanov a organizacii

. Diskusia — rézne

10. Pripomienky a dotazy obyvatel'ov obce

11. Névrh uznesenia

12. Zaver
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K bodu programu ¢&. 1 — Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie obecného zastupitel'stva otvorila a viedla starostka obce Mgr. Helena Vonyikova.
Privitala pritomnych, skonStatovala, Ze s0 pritomni 5 poslanci, ¢ize rokovanie je
uznaSaniaschopné. Nasledne oboznamila pritomnych s programom zasadnutia.

Spytala sa poslancov C¢i suhlasia s navrhovanym programom alebo ho chct eSte zmenit,, ¢i uz
doplnenim alebo vyli¢enim niektorého bodu.

Nikto z poslancov nemal ziadne navrhy.



Starostka dala hlasovat’ za navrhovany program zasadnutia.
Hlasovanie:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas M¢éry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicova, Oskar
Tési, Ing. Lasz16 Toth )

Otazka: Kto je za navrhnuty program rokovania ?

Za: 5
Proti: O
Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:
OZ schvaluje navrhovany program rokovania bez dopliujucich bodov:
1. Otvorenie zasadnutia

Urcenie zapisovatela a overovatelov zapisnice

Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajuceho zasadnutia OZ
Plnenie rozpoctu za IlI. stvrtrok 2019 — Monitorovacia sprava
Uprava Rozpoctu obce Bac na rok 2019 - schvdlenie

Zamer predaja majetku obce — sChvdlenie podmienok obchodnej verejnej sutaze
Interpelacie poslancov

Ziadosti obcanov a organizdcii

. Diskusia — rozne

10. Pripomienky a dotazy obyvatelov obce

11. Navrh uznesenia

12. Zaver
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K bodu programu ¢& 2 — Urfenie zapisovatel’a a overovatel’ov zdpisnice

Starostka urcila zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice.
Urceni boli: za zapisovatel'a — Mgr. FrantiSek Kovac
za overovatel'ov zapisnice — Ing. Alexander Lengyel a Oskar Tési

Navrh uznesenia:
OZ berie na vedomie urcenie zapisovatela zasadnutia OZ: Mgr. FrantiSka Kovaca
a overovatelov zapisnice: Ing. Alexandra Lengyela a Oskara Tésiho

Kbodu programu & 3 — Kontrola plnenia uzneseni z predchadzajiaceho
zasadnutia OZ

Starostka obce podala spravu o plneni uzneseni z predchadzajuceho zasadnutia, precitala
jednotlivé uznesenia a uviedla, Ze vSetky st splnené.

Navrh uznesenia :
OZ berie na vedomie spravu starostky o plneni uzneseni z predchadzajuceho zasadnutia
obecného zastupitel’stva.



K bodu programu &. 4 — Plnenie rozpoctu za IILStvrt’rok 2019 — Monitorovacia
sprava

Starostka uviedla, Ze plnenie rozpoctu za III. Stvrtrok 2019 - Monitorovacia sprava (Priloha ¢.
2) je informacia o vysledku hospodarenia obce k 30.09.2019. Bola vyvesena na uradnej tabuli
obce, zverejnena na webovej stranke obce dna 05.12.2019 a poslancom bola doruc¢ena na
preStudovanie a pripomienkovanie elektronicky. Poslanci a ob¢ania mali moznost’ odovzdat’
na obecny urad svoje pripomienky a namietky k Plneniu rozpoctu za III. stvrtrok 2019 bud’
pisomnou formou alebo ustne. Nikto z poslancov ani zo strany obc¢anov nepodali
ziadne néavrhy a pripomienky.

Starostka sa spytala pritomnych poslancov obecného zastupitel'stva, ¢i napriek tomu maji
pripomienku k Plneniu rozpoctu za III. stvrt'rok 20109.

Poslanec Ing. Téth: mal otazku, ze vo vydavkoch v polozke vypocétova technika na ¢o boli
pouzité finan¢éné prostriedky.

Pan Kovac: informoval poslancov obecného zastupitel'stva, Ze bol zakipeny novy pocitac,
nakol’ko v mesiaci mdj nastipila nova kolegyna, d’alej boli nakipené tonery do tlaciarni a v
tejto polozke je aj prendjom kopirky.

Poslanec Ing. Toth: spytal sa, Zze v polozke Specidlne sluzby — pravne sluzby €o je obsiahnuté,
¢i pravnik pripravuje materidly napr. pre zamer predaja majetku.

Starostka: uviedla, Ze materialy pripravuje ona, ak je to potrebné a v tomto pripade bolo
potrebné, konzultuje to s pravnikom, pravnik poopravuje podklady pripravené starostkou tak ,
aby boli v stilade so vSetkymi predpismi, pripadne ich pripravi sam, pravnik pripravil napr.
sttazné podmienky k zameru predat’ majetok obce, stanovisko k Ziadosti p. Gracza, a ked’ je
potrebné, ked’ je nejaky pravny problém, tak zastupuje obec na stide, to je v tej sume. Plati sa
pausalne.

Poslanec Ing. Toth: chcel vediet’, ¢o vSetko vykonal, chcel zoznam vykonanych prac. Podl'a
neho suma 500,- Eur mesacne je vela. Spytal sa, ¢i by sa to nemohlo do budticnosti zmenit,, ¢i
ho musi obec pausalne platit’, ked’ nie st také pripady. Podl'a neho st to zbyto¢né vydavky.

Starostka: uviedla, ze 500,- Eur plati obec asi rok. Predtym sa mu platilo mesa¢ne 165,- Eur.

Poslanec Ing. Lengyel: mal otazku, ¢i sa tych 500,- Eur plati mesacne. Uviedol, Ze ¢i by
nebolo dobré zvazit, ked’ obec bude potrebovat’ jeho sluzby, tak ich objednat’ na tkol, spytal
sa, ze odkedy spolupracuje s obcou.

Starostka: uviedla, Ze sa ta suma sa vyplaca pravnikovi mesacne a Ze spolupracuje s obcou od
zacCiatku jej volebného obdobia, ¢ize 4. volebné obdobie.

Poslankyna Farkas Méry: mala otazku, ¢i sa to neda nejakym sposobom obist’, aby to nebola
fakt taka vyhodena suma, ¢o sa im tak zda, ked’ obec nema nijaky problém.




Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze by chceli vediet, ze na o boli pouzité tieto financné
prostriedky.

Starostka: uviedla, ze je to tak, ze sa vzdy treba s pravnikom poradit’ v réznych veciach.
Napriklad kedykol'vek je potrebné sa S nim poradit, je to mozné v akomkol'vek rozsahu
poradit’. Pri kazdej konzultacii pravnik musi najprv prestudovat’ dana $pecialnu problematiku.
Dalej uviedla, Ze vietci vedia aki drahi st pravnici, tam su velké hodinové sadzby. Toto je
taka zabezpeka, ze pri rozhodovaniach obec sa rozhoduje s pravnou istotou, ze kona spravne.
Pan doktor povedal, Ze za tych 165,- Eur d’alej nie je ochotny spolupracovat’ s obcou.

Poslanec Ing. Toéth: mal poziadavku, aby pani starostka do budiceho zasadnutia predlozila
poslancom obecného zastupitel'stva supis vykonanych prac, ktoré vykonal pravny zastupca
obce. V pripade, Ze nevykonal Ziadnu pracu a je to len pauSalna suma, navrhol aby sa s nim v
budticnosti rozviazala zmluva, aby mu obec zbyto¢ne neplatila. Uviedol, ze st tu dolezitejsie
veci. Mali sa tento rok opravit’ chodniky a ni¢ z toho nebolo a pritom obec dé pravnikovi 4
500,- Eur a ni¢ podstatného sa neriesilo. Ale o tom sa mdézu poslanci obecného zastupitel'stva
porozpravat neskor, €i je to vobec potrebné. Znova zopakoval, Ze na d’alSie zasadnutie poprosi
vypis, ze aké ukony vykonal pravnik.

Starostka: uviedla, Ze mu to bude tlmocit’.

Poslankyna Farkas Méry: uviedla, Ze ¢i by nebolo vyhodnejSie sa na neho obratit’ vtedy, ak je
nejaky pravny problém a neplatit’ mu mesacne pausal.

Starostka: uviedla, ze sa s nim poradi, ¢i by to bolo takou formou vyhodnejsie.

Poslankyna Farkas Méry: uviedla, Ze sa jej zdaji vysoké poStovné a telekomunikaéné sluzby.
Poznamenala, Ze uZ sa o tom hovorilo aj pri schvalovani rozpoctu, a v dneSnej dobe s
vyhodné pausaly pre mobilné a pevné telefony a pre internet, Ze to nemdze byt taka velka
suma.

Starostka: uviedla, ze v tom pausaly je aj Skolka. Maju tam mobil, ktory je pridruZzeny s jej
mobilom a plati sa v ramci jej pausalu. Pevnu linku tam uz nemaju a st v tom aj pevné linky
na obecnom Urade a taktiez pevny internet a mobilné internety.

Poslankyna Farkas Méry: uviedla, Ze t4 suma podl'a nej je privysoka, ¢i by sa nemal vybavit
vyhodnej$i pausal, ¢i je to najvyhodnejSie o obec ma.

Starostka: uviedla, ze vzdy ma na zreteli najvyhodnejSiu ponuku, ved’ teraz to nie je problém
pri existencii roznych dodavatel'ov tychto sluzieb, ale to eSte raz prehodnoti.

Poslanec Ing. Téth: v dalSom sa venoval dotacii pre dobrovolny hasi¢sky zbor. Uviedol, Ze
Cerpanie je 1 544,- Eur a mal otdzku, ze to je ¢o. Chcel vediet, Ze na o to bolo Cerpané, o
bolo naktpené.

Starostka: uviedla, ze dotacia bola 1 400,- Eur, ale nedaju sa veci presne za ti sumu nakupit’.
Nakupilo sa za vySe 1 500,- Eur, nevie teraz presne povedat, Ze ¢o sa nakupilo.

Poslankyna Farkas Méry: poznamenala, Zze ale poslanci obecného zastupitel'stva by to mali
vediet a starostka im ni¢ nepripomenula.




Starostka: uviedla, Ze treba sa pozriet’, Ze ¢o sa kupovalo a poslancom obecného zastupitel'stva
bude zoznam zaslany. Zopakovala, Ze sa neda presne nakupit’ za 1 400,- Eur.

Poslankyna Farkas Méry: uviedla, Ze ich nezaujima ten rozdiel, ale ¢o sa za ti sumu naktpilo.

Starostka: uviedla, Ze boli kipené rézne drobnosti, v ramci dotacie je dany zoznam veci, ¢o sa
moze za tu sumu nakupit’ alebo na ¢o sa mézu tie financie pouzit’. Boli nakipené také veci co
su potrebné pre dobrovol'ny hasi¢sky zbor, napr. rebrik.

Poslanec Ing. Téth: mal otdzku, Ze kto objednal tie veci ¢o sa nakupili a ¢i to bolo
konzultované s hasi¢skym zborom alebo nie.

Starostka: uviedla, Ze to nebolo konzultované s hasi¢mi, lebo nebolo s kym konzultovat'.

Poslanec Ing. Té6th: uviedol, Ze ale to je prispevok na ¢innost’ dobrovolného hasi¢ského zboru
a mal otdzku ¢i pani starostka je velitelkou hasi¢ského zboru.

Starostka: uviedla, Ze nie je velitel’kou, ale o velitelovi sa nechce vyjadrovat, nechce to
komentovat’, lebo uz na minulych zasadnutiach to bolo rozoberané.

Poslanec Tési: uviedol, Zze sa neuskuto¢nilo stretnutie s velitelom hasi¢ského zboru
a poslancami i starostkou, o ¢om sa hovorilo.

Poslanec Ing. Té6th: uviedol, Ze stretnutie s nim bolo, ale nie aj s pani starostkou.
Poslanec Tési: uviedol, ze on hovoril, aby dali vediet’, ze kedy ma byt

Poslanec Ing. Toth: poznamenal, Ze aj napriek tomu to tak nefunguje, Ze starostka dostane
dotaciu na hasi¢sky zbor a ona to minie bez konzultacie s hasi¢mi. Uviedol, ze preto sa na to
pyta, lebo dali opravit’ motorovi striekacku, minula sa kopa peniazi a oni v tom maji peniaze.
Preco sa nemohli oslovit’ a dohodnut’ sa s nimi, Ze naco by potrebovali peniaze.

Starostka: mala otazku na Ing. Totha, ze ona ich ma oslovit, preco tu chce konfrontaciu
s velitel'om hasicov.

Pan Végh Vilmos: poznamenal, Ze ak pani starostka mysli na neho, tak on nie je velitelom
dobrovol'ného hasi¢ského zboru, ale je jeho predsedom.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze otazka je taka, kto rozhodol, Ze naco sa pouzije dotacia, o sa
za tie financie nakupilo, to ich zaujima.

Starostka: uviedla, ze v budicnosti méze byt tak, Ze sa ta dotacia nevycerpa, lebo nie je sa
s kym dohodnut,, nie je s kym konzultovat’, Ze na ¢o sa ma dotacia vyderpat’. Dalej uviedla, Ze
to celé funguje tak, Ze dobrovol'ny hasi¢sky zbor musi mat’ urcity pocet clenov a musi vyvijat’
urcita ¢innost’. Kazdy rok v oktébri musi obec nahlasit’, ¢i dobrovol'ny hasicsky zbor existuje
alebo nie a musi podat na Dobrovolni poziarnu ochranu SR ziadost' o zaradenie
dobrovolného hasi¢ského zboru obce do kategorie. Kazda kategoria méd urcené, ze akeé
¢innosti ma obsahovat’ ta ktord kategoria. Aspoil minimalne sa musia zic¢astiiovat’ sut'azi atd’.
Mala otazku, Ze ¢i sa zacastiuju sut'azi, ¢i mavaju zasadnutia. Obec ani nevie kto st ¢lenovia
dobrovol'ného hasi¢ského zboru. Ale zato plati ¢lenské, lebo aj to je podmienka poskytnutia



dotacii. Starostka poznamenala, Ze ona o tychto veciach nevie. Nielen ona musi byt v tom
iniciativna, ale ten kto vykonava funkciu velitel'a alebo predsedu.

Poslanec Ing. Toth: stale opakoval, Ze pani starostka prevzala dotaciu pre dobrovol'ny hasi¢sky
zbor, minula tato dotaciu bez toho, aby sa dohodla s hasi¢émi, pricom oni dali do opravy
motorovu strickacku anemaju na to financné prostriedky. Podotkol, Ze pani starostka
neurobila t ndmahu, Ze by ich oslovila.

Starostka: uviedla, ze dotaciu treba vycerpat’ do konca augusta a treba ju vytétovat’ zaciatkom
septembra. Nevycerpané financné prostriedky musi obec vratit. Dalej uviedla, ze kolega
zvykol zavolat panovi Véghovi V tejto veci, ale netispesne.

Poslanec Ing. Téth: sa spytal, ¢i mu bolo teraz zavolané.

Starostka: uviedla, posledny rok sa mu uz nezavolalo.

Pan Végh: uviedol, ze mu nebolo zavolané a ani od hasi¢ov z okresu nedostal oznamenie, lebo
to uz posielaju na obec.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze sa uz spominalo, aby to v buducnosti takto nefungovalo, aby
obec komunikovala s hasi¢mi.

Starostka: uviedla, Ze ano a pan poslanec Ing. Toth bol povereny, aby zvolal stretnutie
S hasi¢mi aj za jej pritomnosti, zatial’ sa také stretnutie neuskutocnilo.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze sa stretnutie uskutocnilo, ale bez pritomnosti starostky, ale
velitel’ hasi¢ov prisl'ibil, Ze si sadne s pani starostkou. Dalej poznamenal, Ze ale to neznamens,
Ze moze starostka minut’ finan¢né prostriedky uréené pre hasi¢sky zbor a pritom sa neporadi
s hasi¢mi, Ze na ¢o by potrebovali tieto financie.

Starostka: uviedla, ze ona to neminie.

Poslanec Ing. Té6th: uviedol, ze hasi¢i medzitym dali do opravy motorovu striekacku a z ¢oho
to bude zaplatené.

Starostka: poznamenala, Ze keby boli dosli na obecny urad v auguste a by bolo predlozené, Ze
potrebuji ju opravit’ mohlo sa na tom dohodnut’, ale to velitel’ musi vediet’ ako to funguje.

Poslanec Tési: poznamenal, Ze sa nakupilo to, ¢o je pre hasicov dobré a nie pre obec.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze hasi¢sky zbor je samostatna organizacia.

Poslanec Tési: uviedol, aby sa tato problematika uz nechala tak, uz sa neda ni¢ robit’, buduci
rok nech hasi¢i v dostatocnom predstihu daju vediet na ¢o budi potrebovat’ finan¢né
prostriedky, aby sa im mohlo v termine vyhoviet, musia byt oni iniciativni a nie obec a pani
starostka.

Poslankyna Farkas Méry: uviedla, ze ak sa opytaju, ze ¢o sa nakupilo, tak ani zhruba nevedia,
ze ¢o sa nakupilo, to je podstata.

Poslanec Tési: uviedol, ze sa to vyhl'adé a da sa to vediet’ poslancom obecného zastupitel'stva.



Starostka: uviedla, Ze smutné je to, Ze velitel’ by mal vediet’, Ze ¢o sa tam nachadza.

Poslanec Ing. To6th: uviedol , Ze smutné je to, Ze velitel’ nebol osloveny. Starostka s nim mala
komunikovat’ a uz sa o tom minule hovorilo. Dalej uviedol, ze starostka hovorila, Ze ma to
tazké s nim komunikovat, vtedy sa povedalo, ze O.K. Traja poslanci sedeli s velitel'om, on
tiez povedal svoje vyhrady. ST'ubil, Ze sa chysta stretnutie aj s pani starostkou.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze tak isto aj velitel’ dostal ilohu vypracovat’ podklady, ktoré
chct vidiet’ a aj pani starostka to chce vediet’, ktori su ¢lenovia a kol'ko je vlastne ¢lenov, toto
dostal za lohu spracovat’.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze do konca januara budu urobené tieto veci a aj inventira a
mysli si, Ze bude posun, len sa povedalo, ze ak bude treba Cerpat’ financie, aby sa to
nezopakovalo, ¢o predtym rok, jednoducho, ze obec objedna ¢o hasici nepotrebuju.

Starostka: uviedla, ze to ¢o budu mat teraz vydavky, moze sa to zaratat’ do nasledujiceho
roku.

Poslankyna Farkas Méry: poznamenala, Ze starostka na poslednom zasadnuti im nepovedala,
zZe to bolo vycCerpané, ma si to pani starostka pamaitat’.

Starostka: uviedla, Ze ako to ze nehovorila, pani poslankyia nech nehovori, Ze to nehovorila,
lebo sa hovorilo o tom, zZe do konca oktdbra treba kazdy rok nahlasit’ ¢i hasi¢sky zbor existuje
alebo nie, ona nie s vel'mi ¢istym svedomim nahlasuje, Ze existuje, lebo je urcené, ze aké
ukony musia urobit’ v najmensom, aké zasadnutia musia byt, vyro¢na schddza, minimalna
¢innost’” s mladezou, atd. , 0 ktorej ona nevie, ale aby obec neprisla o tie peniaze, tak sa
nahlasi, ze existuje a do konca augusta treba tie finan¢né prostriedky vycerpat’ a aj vyuctovat’.
Mala otazku, Ze kedy sa zobrala do opravy motorova striekacka.

Poslanec Ing. Té6th: uviedol, Ze niekedy koncom leta ak sa dobre pamata.

Starostka: uviedla, Zze koncom leta urcite nie, presne povie, ze kedy, ked kolega bol na
dovolenke. Vtedy pan Végh pytal od nej kI'a¢ od poziarnej zbrojnice na ulici, tak sa mu dali
klace.

Poslanec Ing. Téth: ked’ vie naco sa pyta, poznamenal, Ze bol vymeneny zamok.

Staroska: uviedla, ze bol vymeneny, lebo pan Végh bol vyzyvany, ze odkedy existuje hasi¢sky
zbor, odkedy bol znova obnoveny, odvtedy sa vyzyval pan Végh, aby prisiel prevziat’ inventar
a podpisat’ zait hmotnu zodpovednost’. Su tomu 3-4 roky. Bolo mu to oznamené osobne -
ustne aj telefonicky. Nestalo sa.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze ide o to, Ze hasici daji opravit’ motor, aby mohli cvicit’, mohli
naplanovat’ tie ukony, ktoré pani starostka spominala a nevedia o tom, ze starostka minula tie
prostriedky, ktoré by mohli pouzit'.

Starostka: uviedla, Ze ich musela minat, aby obec neprisla o tie prostriedky. Tie prostriedky
neminula pre seba, ale pre organizaciu, ktora je obecna.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze mala sa opytat’ tych, ktori uz pracuju, naozaj sa to uz rozbehlo.




Starostka: sa opytala, ¢i naozaj robia.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze robia. Motor sa opravuje, vycistili sa aj studne. Uskutocnilo sa
aj stretnutie, ano robi sa. Vidiet’ ta snahu. Ide o to, Ze ked” ona nieCo objedna, mala to s nimi
prekomunikovat’, aby si mohli naplanovat, a potom nenapldnuju, ze daji opravit motor a
nemaju na to peniaze. Kto to potom vyplati. Ide o komunikéciu. Ak uz nie¢o objednala, mala
im dat’ vediet, aby si oni potom nenaplanovali opravu motora.

Starostka: uviedla, ze ak oprava motora bola skutocne urobend, ak na to boli vynalozené
prostriedky, tak nech sa paci predlozit’ to, ale musia to predlozit’ na papieri aj faktaru aj stpis
skutocne vykonanych prac, ak ked nakupia nejaky material, tak to treba predlozit’ to do
inventaru obce. Kedykol'vek, vyhlésila to pred vsetkymi, ked’ pan Végh sa dostavi na to, aby
sa mu odovzdal inventar, nech sa pac¢i tam je ten inventar a bude to mat’ hasi¢sky zbor k
uzivaniu, ktorého velitelom je pan Végh alebo predsedom. Pan Végh bude mat’ tam pristup,
ale musi prevziat’ hmotnu zodpovednost' za tie veci. Nemdze to tak byt, tam su obrovské
prostriedky, ktoré st len vypoZiané zo strany Stitu a zodpovedd za to starostka, tu
zodpovednost’ treba riadne odovzdat’, hocikto bez hmotnej zodpovednosti tam ide a ona bude
zodpovedna zato, ¢o sa tam nachddza? Teraz boli tu z okresu, na kontrole toho
protipovodiiového vozika.

Poslanec Ing. Toth: poznamenal, ze treba dat’ velitel'ovi ndhradny kl'ac.

Starostka: uviedla, ze musi mat’ hmotnt zodpovednost’ a musia odovzdat’ tie veci, ktoré nie su
odovzdané, este aj z ¢ias ked’ dotaciu dostal zbor a nie obec.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, ze nevedia na ¢o bola pouZitd doticia a nevedia za aké pravne
ukony boli vyplatené finan¢né prostriedky.

Starostka: uviedla, Ze mali to dopredu povedat’ a mohlo sa to pripravit’.

Poslanec Ing. To6th: d’alej uviedol, ze na udrzbu verejnej zelene bolo naplanované 6 000,- Eur
a bolo vycerpané len 2 400,- Eur. To preto uviedol, Ze mu volali z farského tradu a pytali sa
ho, preco obec neodprace z dvora listie a in€ veci, a vidi, ze je Cerpand taka nizka suma.

Starostka: uviedla, Ze to nie je pravda, Ze sa neCisti. Kazdy vie, ze tento rok bolo dlho teplo a
potom zas prsalo. Listy neskoro opadli, neskoro prisla jesen, a potom sa nedalo vyzbierat
listie, lebo mesiac prsalo, vSetko bolo mokré. Obec vzdy vy¢istila ten dvor. Zamestnanci aj
teraz sa nachystali, ze tam pdjdu, ale ked’ listy s mokré a vlhké, nevedia tam ist’ s tymi
strojmi. Kl'udne to mohli aj jej povedat, ale ani jej to nemuseli, lebo sa vzdy iSlo vycistit’
kostolny dvor. Hocikde v obci alebo v skdlke je tak, Ze sa to niekedy nestiha vycistit,, alebo
pokosit’, ale len kvoli po€asiu. Bud’ netreba robit), lebo je to Cisté alebo pride zima, dazd,
opadnu listy a nestihne sa to vycistit’ akoby to niekto chcel.

Poslanec Ing. Toth: tvrdil, ze tie listy tam lezali tyZdne a neprsSalo, bolo suché pocasie.

Starostka: uviedla, ze neboli opadané listy. Poznamenala, Ze pan poslanec robi dojem, ze
doteraz sa obec nestarala. Nie je to pravda, lebo sa vzdy staralo. Obec sa vzdy postarala o
vycistenie farského arealu.



Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze jeho len znepokojuje to, Ze sa schvalili peniaze na udrzbu
chodnikov, na opravu chodnikov, stale sa o tom hovori a s opravou chodnika sa ni¢ nespravilo.
Cerpanie na opravu chodnika je 0 Eur, ¢erpanie na spravu a udrzbu chodnika 0 Eur, tdrzba
zelene zo 6 000,- Eur je Cerpanie len 2 400,- Eur a vidi tam pravnika 4 500,- Eur. Dava sa
pravnikovi 4 500,- Eur a ani sa nevie preco. To st také veci ¢o ho trochu znepokojuji. Nie na
tom sa dohodlo na zaciatku roka a nie je spokojny s ¢erpanim z tohto pohl'adu.

Poslanec Tési: uviedol, ze on sa tak pamita, ze sa dohodlo, ze najprv sa musia vyplatit
pozemky pod byvalym futbalovym ihriskom, ktoré obec nadobudla a az potom pridu na rad
tieto veci.

Poslankyna Farkas Méry: uviedla, Ze pre nich st chodniky prioritné.

Poslanec Ing. Téth: poznamenal, Ze tie veci, ktoré oni chceli, aby sa urobili, sa ani len
¢iastoéne neurobili.

Starostka: uviedla, Ze je to pravda ¢o hovori poslanec Tési, lebo na niektorych rokovaniach sa
hovorilo, zZe nevychadzaju teraz opravy chodnikov, lebo najprv obec musi splnit’ zaviazky , ¢o
sa tykaju kupy futbalového ihriska. Aj ked” s planované tie vydavky, obec nemala na to
peniaze. Obec eSte ma tieto zaviazky a neplnia sa, lebo nie si na to finan¢né prostriedky.
Viacej veci bolo naplanovanych, ale sa to nestiha kvoli financiam.

Poslanec Ing. Lengyel: mal otdzku ohl'adne poplatku za komunalny odpad. Uviedol, ze
plnenie vydavkov za komunalny odpad je 91,50 % a mal otazku ¢i sa zvysili ndklady na
odvoz smeti.

Pan Kovac: uviedol, Ze to plnenie rozpoc€tu je pre prijmy, nie pre vydavky. Plnenie rozpoctu
pre vydavky za komunalny odpad je 64,12 %, takze tie vydavky nebudu prekrocené.

Poslanec Ing. Lengyel: sa spytal ¢i sa poplatky zvysili alebo ¢i sa budu budtci rok zvySovat'.

Poslankynia Farkas Méry: mala otazku ¢i je uz nejaky plan ako sa zvysia poplatky.

Starostka: uviedla, ze to nie je plan, ale to je zakon, ktory uklada obci na konci kazdého
kalendarneho roka vyratat’ naklady obce, to znamena prijmy a vydavky za TKO. Na zaklade
skuto¢nych prijmov a vydavkov by mala obec bud’ znizit" alebo zvysit’ poplatok za komunalny
odpad. Mnohé obce teraz zvySuju poplatok, lebo sa zvySuju vydavky za odvoz a uloZenie
komunélneho odpadu. Dalej uviedla, Ze ona zatial’ nechce pristipit’ k zvySovaniu poplatkov.
Po uzavreti kalendarneho roka sa uvidi aky rozdiel bude mat obec medzi prijmami a
vydavkami. Ak by bol vel'mi vel’ky rozdiel medzi prijmami od fyzickych a pravnickych osob a
medzi nakladmi obce, tak by sa zo zdkona musel zmenit’ poplatok za komunalny odpad.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze pomaly dochadza k jeho slovam, lebo asi pred rokom sa
hovorilo o tom, Ze je trend nastaveny a budu sa radikdlne zvySovat’ poplatky za uloZenie
odpadu a s tym sa bude musiet’ obec vysporiadat’.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze by sa v obci mala zlepsit’ aj separacia odpadu.

Starostka: uviedla, Ze z hl'adiska separacie obec je v dobrej kategorii, lebo podl'a toho sa plati
aj za komunalny odpad. Firma Guldzsi mesacne posiela obci mnoZstvo separovaného odpadu a
podla toho sme v tej lepSej kategorii.



Poslanec Ing. Téth: poziadal, aby na d’alSom zasadnuti boli poslanci obecného zastupitel'stva
informovani o tom, Ze ako je na tom obec z hl'adiska odpadového hospodarstva.

Poslanec Ing. Lengyel: poznamenal, Ze k tejto téme by sa mohla zvolat’ aj pracovna porada,
aby poslanci videli do tych ¢isel, Zze ako to vyzera, pripadne na ten trend sa pripravit, lebo
ceny radikalne pdjdu hore.

Starostka: uviedla, ze by sa tie ceny mali zvysit' o 30 % za ulozenie odpadu.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze ¢im sa bude menej separovat’, tym viac budi ceny narastat’.

Starostka: uviedla, Ze teraz od nového roku sa poplatky za komunalny odpad v obci nemézu
zvysit, to by sa museli teraz pripravit’ zmeny, az od d’alSieho roku. Zmenu poplatkov treba
vypracovat’ ku koncu kalendarneho roka, aby mohli nadobudnut’ ucinnost od nového
kalendarneho roku.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze to znamena Ze obec buduci rok moéze byt v deficite v
odpadovom hospodarstve.

Starostka: uviedla, ze na najblizSom zasadnuti obecného zastupitel'stva sa bude prijimat’
rozpocet a tam sa to uvidi.

Poslanec Ing. To6th: uviedol, Ze sa sice prijme rozpocet, ale obec bude doplacat’ zo svojho
vrecka za komundalny odpad a ddvat’ naviac za odvoz odpadu, lebo sa nezvysili poplatky.

Starostka: uviedla, ze sa teraz nezvysili poplatky za odpad, lebo naposledy sa dost’ radikalne
zvysili. Aj ked’ zdkon to nedovol'uje dotovat’, buduci rok, ak to bude potrebné, obec bude k
tomu musiet’ pristupit’.

Pan Kovac: uviedol, Ze ak sa pozrie na prijmy a vydavky, tak za komundlny odpad obec
prijala cez 15 000,- Eur a vydavky doteraz Cinia nie¢o cez 10 000,- Eur, takze by sa obec
buduci rok mohla zmestit’ do prijmov.

Starostka: uviedla, ze nepredpokladd, ze by do konca roka boli este vydavky vysSie ako
prijmy. Zakon nedovol'uje, aby obec profitovala na tom, aby len tak vyberala vysSie poplatky
od obc¢anov.

Poslanec Ing. Lengyel: d’alej sa opytal na poplatok za rozvoj. Chcel vediet' ¢i je mozZnost
vyberat’ tento poplatok a ¢i niekto spada do tej kategorie, ze sa to d4 vymoct’ od niekoho.

Starostka: uviedla, ze urcite sa da vyberat’, to je jednoznacné, ze sa da vymoct,, len zatial’ sa to
nestihlo. M4 nastupit’ pani Sakova na cely uvédzok a potom sa to bude riesit. Poznamenala, Ze
kolega to uz ma pripravené, len zatial sa ona k tomu nedostala, lebo musi dohliadat na
prebiehajicu vystavbu v obci.

Poslanec Ing. Lengyel: mal eSte otazku ¢i poplatok za rozvoj sa vyrubuje po kolaudacnom
konani.
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Starostka: uviedla, Ze po vydani kolauda¢ného rozhodnutia a da sa vyrubit’ do piatich rokov
vSetkym ¢o postavili rodinné domy od prijatia V§eobecného zadvidzného nariadenia o poplatku
za rozvoj v roku 2017.

Poslanec Ing. Toéth: uviedol, Zze tento rok sa prijala dohoda o vecnom bremene a tam bol
uvedeny poplatok. Mal otazku ¢i to bolo uhradené a kde sa to zobrazuje v plneni rozpoctu.

Starostka: uviedla, ze to uhradili, sice s poznamkami, ale je to uhradené.
Pén Kovac: uviedol, Ze je to v nedanovych prijmoch v polozke ostatné prijmy.

Poslankyna Farkas Méry: poznamenala, ze predpokladd, ak nastipi kolegyna na plny uvizok,
tak sa bude riesit’ aj cintorinsky poriadok.

Starostka: uviedla, ze zatial’ sa to tiez nestihlo, nakolko st s kolegom len dvaja. Je tam
potrebna jej pomoc, lebo kolegovia nie su z Bacu a nevedia kto st pozostali. Maji problém s
najjomnymi zmluvami, lebo nevedia komu ich maja vystavit. Ona si musi k tomu s kolegami
sadnut’ a treba vyzvat' tych rodinnych prislusnikov, ktori uz nebyvaju v Baci, kolegovia
nevedia, ktori sii to a ona sa k tomu nedostala. Je to vSetko pripravené, je to len na tych
najomnych zmluvach, lebo nevedia komu to adresovat. Funguje to tak, ze treba urcit, kto
bude najomca a ndjom sa plati na desat’ rokov, za rok je to za dvojhrob 5,- Eur, ¢ize 50,- Eur
na desat’ rokov. Za jednohrob je to za rok 3,- eura.

Poslankyna Farkas Méry: chcela este vediet’, ze v prijmoch ¢o su to tie neucelové granty vo
vyske 3 000,- Eur.

Starostka: uviedla, Ze na to teraz nevedia odpovedat, zisti sa to a poslanci obecného
zastupitel'stva budll o tom informovani.

Starostka uviedla, Ze Plnenie rozpoctu za III. Stvrtrok 2019 sa neschval'uje, poslanci obecného
zastupitel'stva ho berti na vedomie.

Navrh uznesenia:

OZ berie na vedomie Monitorovaciu spravu o vysledkoch hospodarenia za Ill. stvrtrok 2019 s
pripomienkami.

K bodu programu & 5 — Uprava Rozpoétu obce BA¢ na rok 2019 - schvilenie

Starostka uviedla, Ze rozpocet obce je plan, ktory sa schval'uje na zaciatku kalendarneho roka
atento plan niekedy nerata s nepredvidanymi udalostami alebo prijmami ¢i vydavkami,
a vtedy je moznost’ ho upravit. Poslanci obdrzali navrh Upravy Rozpoctu Prijmy obce Bac
na rok 2019 (Priloha ¢. 3), ktory bol vyveseny na tradnej tabuli obce a bol zverejneny na
webovej stranke obce dna 05.12.2019 a poslancom bol doru¢eny na preStudovanie a
pripomienkovanie. Poslanci aobcania mali moznost odovzdat na obecny turad svoje
pripomienky a namietky k tprave Rozpoctu Prijmy obce Ba¢ na rok 2019 bud’ pisomnou
formou alebo ustne. Nikto z poslancov ani zo strany obcanov nepodali ziadne navrhy a
pripomienky.

11



Starostka sa spytala poslancov obecného zastupitel'stva ¢i maju nejaké otazky k navrhu na
upravu rozpoctu obce na rok 2019.

Poslanec Ing. Lengyel: mal otazku, ze z akého dovodu treba upravit’ rozpocet obce.

Starostka poziadala pana Kovaca, aby podrobne oboznamil poslancov obecného
zastupitel'stva s nadvrhom upravy rozpoc¢tu obce BA¢ na rok 2019 — prijmova cCast’.

Pan Kova¢ podrobne oboznamil poslancov obecného zastupitel'stva s navrhom upravy
rozpoc¢tu obce Ba¢ na rok 2019 v prijmovej Casti. Uviedol, Ze pri zostaveni rozpoctu obce na
rok 2019 sa neratalo v prijmovej Casti s dotaciou na stravu pre deti, ktoré pojdu na buduci rok
do 8koly. Dalej v datiovych prijmoch je dai za ubytovanie vyssia ako bol planovany prijem.
Kvéli tomu je potrebné upravit’ tieto dve polozky. Navrh na upravu rozpoctu v prijmovej Casti
je nasledovny ( t.j. material predlozeny poslancom — Priloha ¢.4):

Uprava rozpoétu na rok 2019 — prijmy.

Rozpocet na rok 2019 v beznych prijmoch je upraveny
V nasledujucich polozkach:

Znizené polozky:

Pov. suma: ZniZenie o: Nova suma:

Bezné prijmy:

Darniové prijmy
Polozka:
133 0012 Dan za uzivanie verejného priestranstva 2 000,-€ - 500,- € = 1 500,- €

Nedanové prijmy — Administrativne poplatky

PoloZka:
221 004 Ostatné poplatky 8 000,- € -2000,- € = 6000,-€
Spolu zniZena suma: 2 500,- €

Zvvsené polozky:

P6v. suma: ZvySenie o: Nova suma:
Darniové prijmy
Polozka:
133 006 Dan za ubytovanie 800,-€ + 500-€ = 1300,-€

Doplnena polozka:
312 001 Dotécia na podporu vychovy stravovacich
navykov dietat’a 0,-€ + 2000,-€ = 2000,-€
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Spolu zvySena suma: 2 500,- €

Starostka sa spytala poslancov obecného zastupitel'stva ¢i maju k tprave Rozpoctu obce Ba¢
na rok 2019 pripomienky a navrhy.

Poslanci obecného zastupitel'stva nemali d’al§ie pripomienky k navrhu na upravu rozpoctu
obce.

Starostka dala hlasovat’ za schvalenie Navrhu upravy rozpoctu obce BA¢ na rok 2019.

Hlasovanie :
Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Laszl6 Toth )

Otazka:
Kto je za, aby Rozpocet obce za rok 2019 schvaleny obecnym zastupitel'stvom dna 21.02.2019
uznesenim €. 1/2019/D/2/ sa upravil v prijmovej ¢asti podl'a predlozeného navrhu ?

Za: 5
Proti: O
Zdrzal sa: 0

Starostka skonstatovala, ze obecné zastupitel'stvo schvalilo upravu Rozpoctu obce na rok 2019
podl’a predloZzené¢ho névrhu (Priloha ¢. 4).

Navrh uznesenia:

OZ schvaluje predlozené pozmenujuce navrhy na upravu Rozpoctu obce Bac na rok 2019.

Starostka d’alej informovala poslancov obecného zastupitel'stva o tom, Ze nakol'ko do
konca roka sa neprijal rozpocet obce na rok 2020, ten sa obyc€ajne prijima v novom roku na
prvom zasadnuti obecného zastupitel'stva, lebo pri zostavovani rozpoctu sa da lepSie ratat’ s
vysledkami predchédzajuceho roku a potom aj Statny rozpocet sa nedavno prijal, v iom su
urcené¢ podielové dane a tie st dost’ vel'’kou polozkou v rozpocte obce.

Z uvedeného dévodu obec Bac musi vstapit do nového kalendarneho a hospodarskeho
roka s rozpoctovym provizoriom, to znamena, ze kym nebude schvaleny Rozpocet obce Bac¢
na rok 2020, 2021, 2022 obec musi kazdy mesiac hospodarit’ s 1/12 — nou tohtoro¢ného
rozpoctu.

Navrh uznesenia:
OZ berie na vedomie spravu starostky o dovodoch vstupu obce Bac do nového kalendarneho
a hospodarskeho roka s rozpoctovym provizoriom.

13



K bodu programu ¢. 6 — Zamer predaja majetku obce — schvalenie
podmienok obchodnej verejnej sutaze

V tivode tohto bodu rokovania starostka oboznamila poslancov s predkladacou
a Dovodovou spravou, k tomuto bodu rokovania, ktory poslanci obdrzali ako material na
rokovanie o tejto otazke. (Priloha ¢. 5 a priloha ¢. 6). Nasledne oboznamila poslancov so
Zverejnenim zameru (Priloha ¢. 7) — Vyhlasenim verejnej obchodnej sut'aze — Podmienkami
obchodnej verejnej sut'aze (Priloha ¢. 8).

Na zaklade toho vSetkého, ked’Ze poslanci mali moznost’ prestudovat’ dany material,
pripomienky od poslancov neprisli, este raz - teraz na zasadnuti OZ sa spytala poslancov, ¢i
maju nejaké pripomienky, otazky ? Nakol'ko pripomienky neboli dala hlasovat'.

Ked'Ze neboli otazky ani pripomienky starostka pristapila k procesu hlasovania:

K ZAMERU PREDAJA MAJETKU OBCE a to nehnutelnosti:

pozemok, LV &. 576 — parc. ¢. 96/1 (891 m?):
je pozemok, druh pozemku zahrada, nachadzajlci sa na tizemi obce BAC, zapisany na LV ¢.
576 kat. izemia Bag, ako parc. & 96/1 o vymere 891 m? (d’alej len nehnutelnost’ ).
Ide 0 pozemok v zastavanom tzemi obce. Pozemok je mozné napojit’ na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,

pozemok, LV ¢&. 576 — parc. & 96/5 (68 m?):
je pozemok, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, nachadzajici sa na uzemi obce Bac,
zapisany na LV. &. 576 kat. uzemia BA4g, ako parc. ¢. 96/5 o vymere 68 m?, (dalej len
nehnutelnost’ ).
Ide 0 pozemok v zastavanom uzemi obce. Pozemok je mozné napojit’ na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,

pozemok, LV &. 576 — parc. & 96/7 (72 m?):
je pozemok, druh pozemku zahrada, nachadzajtici sa na uzemi obce Bac, zapisany na LV. €.
576 kat. izemia B4¢, ako parc. &. 96/7 o vymere 72 m?, (d’alej len nehnutelnost’ ).
Ide 0 pozemok v zastavanom tzemi obce. Pozemok je mozné napojit’ na vybrané inZinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,

sposobom obchodnej verejnej sut'aZe - schvdlenie podmienok obchodnej verejnej sut’aZe

Hlasovanie :

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Laszl6 Toth )

Otazka: Kto je za schvalenie podmienok obchodnej verejnej sitaze na odpredaj
nehnutel'nosti: MAJETKU OBCE:
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pozemok, LV &. 576 — parc. &. 96/1 (891 m?):
je pozemok, druh pozemku zahrada, nachadzajlci sa na tzemi obce BAC, zapisany na LV ¢.
576 kat. izemia Bag, ako parc. ¢.96/1 o vymere 891 m?, (d’alej len nehnutelnost’ ).
Ide o pozemok v zastavanom uzemi obce. Pozemok je mozné napojit’ na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,

pozemok, LV &. 576 — parc. &. 96/5 (68 m?):
je pozemok, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, nachadzajlci sa na izemi obce BAC,
zapisany na LV. &. 576 kat. izemia BA4¢, ako parc. ¢ 96/5 o vymere 68 m?, (dalej len
nehnutelnost’ ).
Ide 0 pozemok Vv zastavanom tizemi obce. Pozemok je mozné napojit’ na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,

pozemok, LV ¢. 576 — parc. €. 96/7 ( 72 m2):
je pozemok, druh pozemku zahrada, nachadzajuci sa na tizemi obce BAC, zapisany na LV. ¢.
576 kat. izemia Ba¢, ako parc. ¢.96/7 o vymere 72 m?, (d’alej len nehnutelnost).
Ide 0 pozemok v zastavanom tzemi obce. Pozemok je mozné napojit’ na vybrané inZinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,

ktoré su vo vyluénom vlastnictve obce Bac, v predlozenom zneni ?

Za: 5
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Starostka skonStatovala, ze OZ BA4C¢ schvalilo podmienky obchodnej verejnej sitaze na
odpredaj nehnutel'nosti: (vysSie uvedeného ) MAJETKU OBCE v predlozenom zneni.

Navrh uznesenia:

Obecné zastupitelstvo obce Bac¢
1. berie na vedomie

a) ze, schvdlilo zamer predat majetok obce svojim uznesenim pod ¢. 4/2019 C.2/
aD.zodna02.10.2019,

b) sprdavu starostky obce k prevodu zhora uvedeného majetku obce na zdklade
obchodnej verejnej sutaze (podla ust. § 281 az § 288 zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodného zdakonnika) - podmienky obchodnej verejnej sutaze.

2. schvaluje

podmienky obchodnej verejnej sut’aZe na odpredaj nehnutelnosti: MAJETKU OBCE:

pozemok, LV & 576 — parc. & 96/1 (891 m?):
je pozemok, druh pozemku zdahrada, nachadzajuci sa na uzemi obce Bac, zapisany na LV ¢.
576 kat. izemia Bac, ako parc. ¢. 96/1 o vymere 891 m?, (dalej len nehnutelnost’).
Ide 0 pozemok V zastavanom uzemi obce. Pozemok je mozné napojit na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikacii,
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pozemok, LV & 576 — parc. & 96/5 (68 m?):
Jje pozemok, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, nachddzajuci sa na vizemi obce Bdc,

zapisany na LV. ¢ 576 kat. vizemia Bac, ako parc. ¢ 96/5 o vymere 68 m? (dalej len
nehnutelnost ).

Ide o pozemok v zastavanom izemi obce. Pozemok je mozné napojit na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikdcii,

pozemok, LV & 576 — parc. ¢ 96/7 (72 m2):
je pozemok, druh pozemku zdhrada, nachddzajiici sa na vizemi obce Bdc, zapisany na LV. ¢.
576 Kat. tizemia Bac, ako parc. ¢ 96/7 o vymere 72 m? (dalej len nehnutelnost’ ).
Ide o pozemok V zastavanom tizemi obce. Pozemok je mozné napojit na vybrané inzinierske
siete. Pristup na pozemok je po spevnenej komunikdcii,

ktoré su vo vylucnom vlastnictve obce Bac v predlozenom zneni.

3. poveruje obecny urad

a) aby zverejnil zamer predat’ zhora uvedeny majetok formou obchodnej verejnej

sutaze v regiondlnej tlaci spolu s uvedenim miesta, kde su zverejnené podmienky tejto
sutaze,

b) aby zabezpecil vyhlasenie obchodnej verejnej sutaze a zverejnenie podmienok
obchodnej verejnej sutaze na uradnej tabuli obce Bac a ozndamenim na internetovej
stranke obce Bac .

Starostka na konci tohto bodu rokovania d’alej uviedla, ze skor ako pristipi k d’alSiemu
bodu zasadnutia chcela by dat’ schvalit’ terminy zasadnuti obecného zastupitel'stva na budtci
rok (Priloha ¢. 9). Poznamenala, Ze terminy zasadnuti obecného zastupitel'stva dostali poslanci
a su v podobnom obdobi ako boli tento rok. Spytala sa poslancov obecného zastupitel'stva ¢i k
tomu maju nejaké pripomienky.

Poslanci obecného zastupitel'stva nemali k navrhnutym terminom zasadnuti obecného
zastupitel'stva Ziadne pripomienky.

Starostka pristapila k hlasovaniu.

Hlasovanie :

Pritomni: 5 (Annamadria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Laszlo Toth )

Otazka: Kto je za schvélenie predloZzeného navrhu terminov zasadnuti obecného
zastupitel'stva v B4¢i na rok 2020 ?
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Za: 5
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Navrh uznesenia:
OZ schvaluje terminy zasadnuti obecného zastupitelstva v Baci na rok 2020.

K bodu programu &. 7 — Interpeldcie poslancov

Poslanec Ing. Lengyel: mal pripomienku k pomniku padlych hrdinov, ktory je v parku obce.
Uviedol, Ze by bolo dobré na iom premal’'ovat’ pismena, lebo ich je uz slabo vidiet..

Starostka: mala otazku ¢i pan Ing. Lengyel tam bol niekedy teraz, lebo sa vlani davali
opravovat pomniky v starom cintorine . Uviedla, Ze sa zisti ¢i boli premalované aj pismena na
tomto pomniku a ak nie tak sa to da opravit, robila to jedna Studentka z Rohoviec za vyhodnu
cenu, ak bude treba, tak sa oslovi, aby to premal’ovala.

Poslanec Ing. Lengyel: mal este otazku, Ze ako je to teraz s kontrolérom obce.

Starostka: uviedla, ze eSte priblizne do aprila ma mandat a na najblizSom zasadnuti sa vypise
vyberové konanie, lebo zo zadkona vyplyva Ze to treba 60 dni pred uplynutim funkéného
obdobia kontrolora. Teraz je momentalne chory, preto nie je na zasadnuti.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, ze za to sa na to pyta, lebo pocul, ze mu kon¢i mandat a chcel
vediet’ ako to bude d’ale;.

Starostka: uviedla, ze mu mandat kon¢i niekedy v aprili, v m4ji, jemu sa to prerusovalo, lebo
bol na materskej dovolenke.

Poslanec Ing. Lengyel: mal d’alej otazku, ze ako to je s vyplatenim pozemkov na byvalom
futbalovom ihrisku, ako je na tom obec.

Starostka uviedla: uviedla, ze vsetci, s ktorymi bola uzavreta kipna zmluva st vyplateni
okrem najvacsej podielnicky pani Méryovej, tej eSte musi obec nejaku dost’ velku cCiastku
vyplatit, tam bol splatkovy kalendar ale aj ona ma uZz urcita ¢iastku vyplatent. Okrem toho uz
prebehlo dedi¢ské konanie po pani Irene Pénzesovej. Novymi vlastnikmi budd ti ¢o uz to mali
aj po svojich rodi¢och: Pénzes Alojz, Irena Czafikova a Ballanyova Katarina. Oni vedia, Ze
obec nema eSte vyplatent pani Méryovu Judit, reSpektuju to a akondhle to bude redlne, tie
pozemky ponuknu obci.

Poslanec Ing. Lengye: chcel este vediet, ze po kupe aj ich podielu, aka cast’ pozemkov bude
mat’ obec vo vlastnictve.
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Starostka: uviedla, ze okolo 90 %, lebo tam maju mensi podiel aj bratia Saghyovci, ale oni to
zatial’ nechcu predat’. Mozno ked budu vidiet’, ze velka ¢ast’ pozemkov je vo vlastnictve obce
pristanu na predaj svojho podielu, ak nie, bude to musiet’ riesit’ pravnik, lebo sa ich cast’ moze
odc¢lenit’.

Poslanec Ing. Lengyel: mal otazku, ze ak sa podari obci odkupit’ aj tie podiely, ako bude na
tom obec, kol'’ko percent podielu bude mat’ obec. Ti dvaja kol'’ko maju asi percent.

Starostka: uviedla, Ze to teraz nevie presne, ale da sa to vypocitat, mdze sa to pripravit’ na
dalSie zasadnutie obecného zastupitel'stva. Lahko sa to da zratat’, len to tu nie je a spamiti to
nevie povedat’.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze to sta¢i na d’alSie zasadnutie, len aby sa vyhliadkovo
vedelo, Zze ¢o sa musi este v budicnosti, lebo su tam esSte vol'né plochy a nevie sa ako dlho
bude trvat’ ich kapa a kol'’ko penazi bude na to obec potrebovat’.

Starostka: uviedla, ze buduci rok. Keby presiel predaj uz spomenutych pozemkov a rozbehol
sa poplatok za rozvoj, tak z tych financii by sa to mohlo zrealizovat’.

Poslanec Ing. Lengyel: poznamenal, Ze urCite je dané, Ze na ¢o sa mdézu pouzit’ financie z
poplatku za rozvoj.

Starostka: uviedla, ze sa mdézu pouzit' aj na kipu pozemkov, ¢ize na kapitalové vydavky.
Mobzu byt pouzité aj na opravu chodnikov.

Poslanec Ing. Lengyel: mal este pripomienku ku Komunitnému centru. Uviedol, Ze sa
hovorilo, Ze sa malo odovzdat’ ku koncu oktdbru. Chcel vediet, ¢i bol predlzeny termin jeho
dokoncenia, ¢i bolo o to poziadané.

Starostka: uviedla, Ze bol prijaty dodatok k zmluve. Ten termin bol prediZzeny z objektivnych
dovodov.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze preto sa na to pyta, aby PPA nerobilo nejaké problémy.

Starostka: uviedla, Ze nemali by robit' problémy. Mame podlozené, ze v projektovej
dokumentacii bolo napisané co sa tyka statického posudku, Ze aZ po otvoreni zakladov berie
statik zodpovednost’ za to ¢i moze stavba pokracovat’ v rekonstrukcii tak ako to bolo ulozené.
Ak nie tak bude treba podbetonovat a zosilnit’ zaklady a steny. Staticka uviedla, Ze po
ukonceni tych prac treba pockat’ ako to bude pracovat. Malo sa to robit’ z vonka budovy, ale
aby sa susedia nerusili, robilo sa to z vnutra budovy. Termin dokoncenia je asi do konca
januara.

Poslanec Ing. Toth: mal k tejto téme poznamku. Spytal sa ¢i sa tam musi v noci svietit’, ¢i tam
nie je nejaky vypinac. Svietit’ tam 365 dni, nikto tam nechodi.

Starostka: uviedla, ze su to led svietidla, maju malt spotrebu.

Poslanec Tési: poznamenal, Ze je tam stavebny materidl aj posiliiovacie zariadenia, niekto by
to mohol ukradntt, ked’ je tam tma.
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Poslanec Ing. Lengyel: mal otazku, ¢i su tie lampy stmievateI'né, lebo nevie aky systém je tam
a ze kol’ko svietidiel je tam.

Starostka: uviedla, ze nie su a ze je ich asi Sest’.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze ich treba vypnut, svietia Giplne zbytocne. Treba ich zapnut’ az
ked’ t4 stavba bude odovzdana a bude tam nejaka akcia.

Starostka: uviedla, ze su zapnuté kvoli bezpecnosti a ochrane majetku, nakolko je tam dost’
vel'a materidlu. Uviedla, Ze ona za to zodpoveda a uz sa stalo, eSte ked’ tam neboli svetla, ze
tam boli vSelijaké individud, ale nie z obce.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, ze on mal v tomto bode programu len tol’ko.

K bodu programu ¢& 8 - Ziadosti ob¢anov a organizacii

Starostka oboznamila poslancov aj pritomnych s materidlom, ktory poslanci obdrzali ako
material k rokovaniu OZ, tykajlici sa Ziadosti p. Vladimira Gricza, Ba¢ 136 - Ziadost
0 rieSenie nardsania susedského spolunazivania nadmernym hlukom. (priloha ¢. 10) Material
obsahoval:

- predkladaciu spravu,

- dévodovu spravu (priloha ¢. 11),

- pravne stanovisko k ziadosti p. V. Gracza, o rieSenie narGSania susedského
spolunazivania nadmernym hlukom, spdsobenym chovom hydiny -Vyjadrenie Advokatske;j
kancelarie JUDr. Milan Gutan, s.r.o. (priloha ¢.12)

- navrh uznesenia (priloha ¢. 13) predlozeny a vypracovany starostkou.

Starostka oboznamila poslancov a pritomnych ob¢anov s dovodovou spravou. Uviedla, ze
cielom tejto spravy je podat’ poslancom vyklad hlavne § 127 Ob¢ianskeho zékonnika, na ktory
sa stazovatel' odvolava, uviest’ vyuzitelnu judikaturu a rozhodnutia sidov so zameranim na
podobné susedské spory, oboznamit’ poslancov s prdvnym stanoviskom obecného prévnika
k obsahu predmetnej Ziadosti, navrhnut’ spdsob rieSenia predlozeného susedského sporu
a v zmysle toho navrhnat’ zavery rokovania — uznesenie. (vid prilohu ¢. 11).

S poukazom na § 127 Obcianskeho zakonnika, ako i vyuzitel'nt judikatiru so zameranim na
susedské spory vyplyvajice z obtazovania susedov ¢i uz hlukom, pachom alebo inym
spésobom ( v nasom konkrétnom pripade kikirikanim kohuta ¢i hlu¢nostou sliepok —starostka
skonStatovala, ze zpohladu sukromného prava (pohoda byvania, pokojné uzivanie kras
obydlia, pokojné uzivanie jeho okolia, pravo na pokojné uzivanie majetku, atd’.) je mozné
domahat’ sa na sude, aby vyslovil povinnost’ fyzickej osoby, ktorda obtazuje susedov ¢i uz
hlukom, pachom alebo inym sposobom ( v naSom konkrétnom pripade kikirikanim kohtta ¢i

hlu¢nostou sliepok — perli¢iek) podl'a § 127 OZ, zdrzat’ sa konania, ktorym obt’azuje susedov.
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Uviedla, ze Zzalobu na sid mdze podat’ konkrétna fyzicka osoba, ktora je konanim chovatel'a
dotknutd. Nemoéze to urobit’ obec samotnd. Spdsobov obtazovania v zmysle § 127 OZ je

nekonecné mnozstvo. Vsetky (obt'azovania) vsak musia spl'nat’ podmienku — a to, Ze musia

byt nad mieru primerani pomerom. Starostka vyjadrila presvedcenie, ze k zivotu na vidieku

(na dedine) patria typické vidiecke zvuky ( ako kikirikanie kohtutov, Stekanie psov, zvonenie
zvonov atd’.), ktoré si zaslizia zo strany obecnej samospravy ochranu v ramci celkovej
ochrany vidieckych tradicii. To ale neznamend, ze dotknuty obCan — stazovatel' sa nemdze
obratit’ na sud, ktory méze rozhodnut’, ¢i v konkrétnom pripade ide o obt'azovanie nad mieru
primerani pomerom. Mysli si, Ze pomery na dedine takuto formu obtazovania pripuastaju.
Zdoraznila tctu ku stazovatel'om, nespochybiiuje ich pravo na pokojny zivot a na sudnu
ochranu, ale ona ako ¢lovek i ako predstavitel samospravy obce si za tymto stoji a v tomto
duchu navrhuje prijat’ uznesenie k obsahu ziadosti p. Gracza.

Nezavisle od obsahu dovodovej spravy, ktort predlozila starostka, starostka dala
vypracovat odborné pravne stanovisko obecného pravnika, s ktorym oboznamila pritomnych
(poslanci uvedené stanovisko obdrzali ako material k rokovaniu OZ). Vyjadrila sthlas s tymto
stanoviskom a odporti¢ala obecnému zastupitel'stvu, aby sa pri rozhodovani a zaveroch

z rokovania o toto stanovisko opierali v plnej miere. (vid’ priloha ¢. 14)

Starostka vyzvala poslancov obecného zastupitel'stva aby vyjadrili svoj nazor k tejto
problematike.

Poslanec Ing. Lengyel: uviedol, Ze podl’a neho nech sa v prvom rade vyjadri pan Gracz, ¢i vidi
popripade nejaké rieSenie, alebo ktorym smerom si mysli Ze by sa to malo riesit. Nech sa

najprv vyjadri on.

Pan Vladimir Gracz: uviedol, Ze by bol radd keby starostka navrhla nejaké rieSenie, lebo on
stoji si za tym, Ze ide o ubliZovanie nadmernym hlukom. Podotkol, Ze samotna t4 zalezZitost’ sa

postva nejak a ukazuje sa, ze s niekym sa d4 dohodnut’ z tych susedov a s niekym sa neda
dohodnut’. Niektory je ustretovy a je za normalne rieSenie tejto situacie a niektory len kyvne
plecom, usmeje sa a dovidenia a kohut kikirika d’alej. Uviedol, ze nechce skutocne, aby
vyzeral nejak zosmieStiovany tym stanoviskom pravnika, on ho reSpektuje a aj s nim suhlasi.
On sa obratil na obec, aby to nejak rieSila, on sa nechce obratit’ na sud. Tak isto on tu nie je
usadlik, ako to uviedol v ziadosti, Zije od narodenia na dedine a vobec mu nejde o to, aby sa
prijalo nejaké vSeobecné zaviazné nariadenie, alebo aby sa zakazoval chov hydiny, on hovori o
konkrétnom pripade, hovori o konkrétnom kohutovi a nechce aby to pripadalo smiesne, ale
pokial’ kohut normalne zakirika jeden alebo trikrat, ale tento kohut zakikirika dvadsatkrat
alebo tridsat’krat v kuse a robi to kazdu polhodinu cez dei, tak to asi Standardné a normélne to
nie je. Nehovori o chove hydiny a kaciek. Co sa tyka perli¢iek, tak tie s vieobecne zname
svojou hlu¢nost’ou. Na internete je krasne rozpisané ¢o vSetko obnasSa chov perliciek a zaver je
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taky, ze ich chov v radovej zastavbe alebo v hustejSej zastavbe moze byt problematicky. Este
raz zopakoval, Ze si stoji za tym, ze im to robi problémy. Uviedol, Ze to hovori l'udsky,
nechcel sa nikomu vyhrazat, ni¢ také. Prosil obecné zastupitel'stvo, aby iSlo o mediaciu,
nakolko z jednej strany sa to dalo rieSit’ alebo sa to riesi a z druhej strany jednoducho ta
ochota absolutne nie je. Zasadny problém je prave na tej druhej strane, tam absolitny zaujem
nie je a ten kohut nad’alej od rana ststavne kikirika.

Pani Graczova: uviedla, ze ten kohtt uz rano od Stvrtej hodiny kikirika a bohuzial’ ich dom je
tak blizko.

Pan Gracz: dodal este, ze si mysli, Ze by bolo dobré nejaké stretnutie s doty¢nou osobou, s
ktorou ten problém maji, na obecnom zastupitel'stve, aby povedali obidve strany svoj nazor a
aby obecné zastupitel'stvo vytvorilo na to nazor, mézu doniest’ nahravky, aby posudili ¢i je
normalne ¢o sa deje. Mozu pozvat’ poslancov obecného zastupitel'stva na ich terasu, mozno na
hodinku, dajt si kdvu a budu pocut’ v ¢om oni ziju. Toto on skutocne rad urobi. Nejde mu o to,
aby stanovili nejakd mieru hluku, decibely merali alebo nieco podobné. Im to naozaj kazi
kvalitu Zivota. Nechce sa sudit’ s nikym, ale to uz skutocne doslo do takého §tadia, Ze on
poprosil, aby sa to riesilo, aby to riesil ten sused, ale on to odmietol riesit. On naozaj prosi
obecné zastupitel'stvo, aby sa urobilo to stretnutie, aby vypoculi obidve strany a potom sa
uvidi ¢o bude dlalej. Dalej uviedol, Ze samozrejme ako pravnik piSe je to na rozhodnuti
obecného zastupitel'stva. Potom ¢i p6jdu na sud je tiez ich rozhodnutie. Nechcu robit” veci,
ktoré nie st v sulade s pravidlami, so zdkonmi a tak. Uviedol, Zze to je jeho navrh, aby sa
uskutocnilo to stretnutie, z jeho strany nema pocit a mysli si, Ze ani zo susedovej strany, Ze by
doslo k nejakému vyhroteniu v tych vzt'ahoch. Z ich pohladu toto treba riesit’, nie st ochotni
to nechat’ len tak, preto prosia obecné zastupitel'stvo, aby to rieSili. Poznamenal, Ze uviedol
dovod preco nie vSeobecné zavdazné nariadenie. Znova opakoval, Ze prosi obecné
zastupitel'stvo, aby sa uskutocnilo stretnutie s doty¢nym susedom, aby mohli vyjadrit’ svoj
nazor obidve strany, aby sa porozpravali.

Pani Graczové: poznamenala, Ze I'udia by mali byt k sebe tolerantnejsi a mali by diskutovat’ o
tychto problémoch. Nejde o chov hydiny, ale ked” kohut za¢ne kikirikat’ uz o Stvrtej rdno a
susedia odchadzaju o piatej hodine. Nie je také nieco, Ze by sa dalo oddychovat v sobotu alebo
v nedel’u, cely denl je ona doma a ta zaplava kohutov, jednoducho mali by byt tolerantny zo
sucitu. Uviedla, Ze aj jej syn chova sliepky ale nie kohuta, aby nerusil susedov.

P4an Gombarik: sa vyjadril k tejto problematike, lebo aj jeho sa to tyka. Mal aj on kohutov, na
prosbu rodiny Graczovcov ma uz len jedného. Uviedol, ze kurin ma od spalne, kde spia deti
asi tri metre a ani raz sa deti nezobudili na kikirikanie kohttov. Poznamenal, ze keby

Graczovci odstranili tie tuje, ktoré tam maju, mozno sa ten zvuk by neodrazal tak z okolia.
Mal styroch kohiitov, ale ich postupne zarezal, chovali sa na to. Cakal kym dorasti. Teraz ma
len jedného kohuta, ale aj ten kikirika, nevie zohnat' kohuta, ktory by nekikirikal. Sliepky s
kohttom vypusta o siedmej. Dtfa, Ze z ich strany je to uz lepsie.

Péan Gracz: poznamenal, ze toto je priklad, ked’ sa problémy daju riesit’.

Starostka: uviedla, ze by chcela povedat’, ze aké mala osobne ona pocity, ked’ Studovala tato
problematiku. S touto problematikou sa prvykrat stretla u pana Gracza a pani Graczovej,
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ktorych si vazi. Jej tlohou ako starostky obce je chranit’ verejny zaujem a ked’ jej bol
predostreny tento problém, tak sa vyjadrila, Ze nevie sa k tomuto problému vyjadrit, eSte sa
s takym problémom nestretla, musi nastudovat’ ¢o k tomu zakon hovori. Ci zékon je na strane
tych ¢o chovaju tie zvierata alebo na strane tych, ktorych su jednotlivé prava poruSované,
jednak majetok, jednak pohoda byvania, obydlie a podobne ¢o sa tu vymenuvalo. Pri vSetkej
ucte voci rodine Graczovcov  naozaj plati, ze zakon je vSeobecné pravidlo spravania. A
vSeobecné pravidlo spravania znamena, ze ten zdkon usmeriiuje spravanie vsetkych, plati pre
vSetkych. To ¢o mnohym prekdza treba to zdkonom usmerniovat’. Uviedla, Ze ona si mysli, ze
kikirikanie kohutov, Stekanie psov, zvonenie zvonov su prirodzené zvuky na dedine, ktoré sa
musia chranit’. Teraz je taky trend, Ze aj zvieratd maji ochranu. Aj tie sliepky potrebuji mat’
kohuta. A ten, kto chce chovat’ sliepky, preco by nemohol mat’ kohuta. Starostka je toho
nazoru aj potom ¢o prestudovala tu judikatiru, Ze sa musi bojovat’ za zachovanie tychto
prirodzenych zvukov na dedine, lebo sa modze vytvorit’ precedens, zZe sa zakaze aj zvonenie
kostolnych zvonov, Stekot psov a aj to kikirikanie. A fakt je, ze nikomu zo susedov tie zvuky
neprekéazaju, nikto sa nest’azuje, tak asi to nie je vSeobecny zaujem zabranit’ tomu kikirikaniu
tak, Ze by bolo potrebné nejakym pravidlom to usmerfiovat’.

Pan Grécz: uviedol, Ze nevie ¢i ho dobre pocuvali, on nechce aby sa zakazal Stekot psov, on
hovori o konkrétnom pripade, nehovori o tom aby sa zlikvidovali kohuty. S jednym susedom
sa vedel dohodnut’ a zachoval sa ako bolo treba, ale s druhym susedom sa neda dohodnut’.

Starostka: uviedla, Ze ako zakaze majitel’ kohuta aby nekikirikal. Jedine tak, ze ho bud’ zareze
alebo ho preda, alebo ho jednoducho nemoéze chovat. Ind¢ sa tomu ned4 zabranit, aby
nekikirikal.

Pan Gracz: uviedol, ze on nechce zakazat, aby kohtt nekikirikal, nehovori aby sa zarezal
alebo sa predal.

Starostka: ale ako ina¢ zabrani tomu ten vlastnik kohuta, aby nevyrusoval jeho suseda
kikirikanim — tomu sa ned4 zabranit’ ina¢ ako tym, Ze obmedzime jeho pravo chovat sliepky
a kohuta, ¢ize sa ho zbavit’

Pani Graczova: uviedla, Ze da sa to riesit’ tak, Ze sused nebude pustat’ von sliepky a kohuta

rano o piatej ked’ odchadza z domu, ale poprosi suseda, aby ich pustil neskor. Treba trochu
Pudskosti, kazdy ma svoje pravo.

Poslankyna Farkas Méry: podotkla k tejto problematike, Ze zo strany rodiny Graczovcov nie je
to prva staznost, kazdy rok sa na nie¢o stazuju. Raz je to mékanie koz, potom najprv sa
stazovali na perlicky u pana Totha. Ten ich zarezal. Tento rok sa stazuju na kohtta. Mala
otazku, ze Co pride d’alej. Na zaklade ich staznosti sa spytali obyvatel'ov v okoli, ¢i im vadi
chovanie perliciek a kohutov, avSak sa nikto nestaZoval. TaktieZ urobili v tomto smere urcité
kroky a nemoézu tvrdit, Ze nikto v tomto smere ni¢ neurobil, okrem jedného suseda a Ze nie su
ochotni sa dohodnut’.

Pani Graczova: ohradila sa proti tvrdeniu o tom, Ze jej vadi mékanie koz, ona také netvrdila, Ze
je vadi mékanie koz,

Pén Gracz: uviedol, ze z ich strany ide iba o 'udskost’ a toleranciu voc¢i druhym.
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Starostka: poznamenala, ze ako moéze pan Toth prejavit’ 'udskost’ vo¢i panovi Graczovi.
Jedine tak, ze nebude chovat perlicky a kohuta. Predsa obec nemdze zakéazat’ chovat’ hydinu.

Pan Gracz: uviedol, aby sa uzavrela tato téma. Oni povedali ¢o chceli povedat, mnohi
nepochopili, Ze ¢o chceli povedat'.

Starostka po prerokovani tejto problematiky dala hlasovat, aby boli nejaké zavery. Uviedla, Ze
sa prerokovala dand problematika, kazdy si mohol vytvorit' svoj nazor. Navrh uznesenia
predlozila poslancom, zaroven ho precitala a potom ho dala schvalit’ vcelku.

Navrhla nasledovné uznesenie:

Obecné zastupitelstvo obce Bac

1. berie na vedomie
ziadost  Vladimira Gracza, bytomBac 136 o rieSenie narusania susedského
spolunazivania nadmernym hlukom,

2.S u hl as i so zavermi pravneho stanoviska k ziadosti p. Viadimira Gracza,
vypracovaného pravnym zastupcom obce,

2. nesuhlasi sprijatim VZN obce za ucelom regulacie chovu domdcich zvierat,

3. kons§tatuje, Ze v Ziadosti napadnutd zvukova kulisa (kikirikanie kohitov, tak ako
aj iné zvuky, napr. Stekot psov a zvonenie kostolnych zvonov a pod.) patri medzi
prirodzené vidiecke zvuky, o zachovanie ktorych sa chce obec zasadit' v ramci usilia
0 udrzanie vidieckych tradicii,

4. odporuca starostke obce zvaZit’ v ramci vlastnej kompetencie ucelnost’ a efektivnost’
organizovania osobného stretnutia so zainteresovanymi susedmi po tom, ako tieto
osoby Ziadatel na vyzvu obce jednoznacne a pisomne identifikuje.

Hlasovanie:

Pritomni: 5 (Annamaria Farkas Méry, Ing. Alexander Lengyel, Karolina Luzsicovd, Oskar
Tési, Ing. Laszl6 Toth )

Otazka: Kto je za prijatie uznesenia zaverov z rokovania Ziadosti pana Vladimira Grécza,
bytom Ba¢ 136 orieSenie naruSania susedského spolunaZivania nadmernym hlukom v
predloZzenom zneni ?

Za: 5
Proti: 0
Zdrzal sa: 0O

Starostka skonStatovala, Ze obecné zastupitel'stvo schvalilo prijatie uznesenia k horeuvedene;j
ziadosti pana Vladimira Gréacza v predloZzenom zneni.
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Navrh uznesenia:
Obecné zastupitel’stvo obce Bac

5 berie na vedomie
ziadost  Vladimira Gracza, bytomBac 136 o rieSenie narusania susedského
spolunazivania nadmernym hlukom,

2. S u hl as i so zavermi pravneho stanoviska k Ziadosti p. Vladimira Gracza,
vypracovaného pravnym zastupcom obce,

6. nesuhlasi sprijatim VZN obce za ucelom regulacie chovu domdcich zvierat,

7. konS§tatuje, Ze v zZiadosti napadnutd zvukova kulisa (kikirikanie kohutov, tak ako
aj iné zvuky, napr. Stekot psov azvomenie kostolnych zvonov a pod.) patri medzi
prirodzené vidiecke zvuky, o zachovanie ktorych sa chce obec zasadit' v ramci usilia
0 udrzanie vidieckych tradicii,

8. odporuca starostke obce zvaZit’ v ramci vlastnej kompetencie ucelnost’ a efektivnost’
organizovania osobného stretnutia so zainteresovanymi susedmi po tom, ako tieto
osoby Ziadatel’ na vyzvu obce jednoznacne a pisomne identifikuje.

Starostka uviedla, Ze dnes bola doru¢ena druha Ziadost’ na obecny urad, ale tato ziadost’ bude
prerokovana na d’alSom zasadnuti obecného zastupitel'stva. Tuto ziadost' podala Noemi
Bartalo$ Bitterova (Priloha ¢. 15) a bude zaradena do programu nasledujuceho zasadnutia
obecného zastupitel'stva.

Dalej starostka predstavila pritomného pana Ing. Habaru, ktory je vedicim Odstepného
zavodu Lesy Slovenskej republiky, §. p. v Gabcikove. Uviedla, ze obec uz dlhSie riesi
problematiku nebezpe¢nych stromov, ktoré sa nachadzaju pri ceste prvej triedy 1/63. Minule
ked’ bol ten silny vietor, tak na cestu popadali konare, ktoré ohrozovali bezpecnost’ cestnej
premavky , majetok a Zivoty obcanov. Uz v minulosti mali povolenie od Okresného tradu v
Trnave na vyrub, lebo oni s spravcami toho lesa, mimo toho, ¢o mé vo vlastnictve Urbariat
Bac¢. Su vSak problémy s realizciou a o rieSeni chce informovat obecné zastupitel'stvo pan
Ing. Habara a chce poprosit’ o pomoc pri rieSeni tohto problému.

Ing. Habara: uviedol, ze sa chce podakovat, Ze sa moze zucCastnit' zasadnutia obecného
zastupitel'stva. Spomenul, ze st spravcami lesa hned’ za obecnym tradom, ktorého vlastnikmi
okrem nich su aj stkromné osoby. Uviedol, ze vzhl'adom na t0 medializdciu alebo aj
zanietenia niektorych l'udi ohl'adne vyrubu drevin, aj ked su zivotu nebezpecné, chcel by
poprosit’ o pomoc, ked’ nastane ta doba, Ze dojde k vyrubu drevin. Chceli by to realizovat’ v
januari a vo februari ked’ je eSte pred vegetaénym obdobim s tym, ze oni by uskutoc¢nili vyrub
drevin, vycistilo by sa to a hned’ by sa to zalesnilo. Ur¢ite sa buda l'udia pytat’, Ze preco sa to
robi. Boli uz poziadani z Okresného tradu v Trnave a aj zo strany Okresnej spravy ciest, aby
to uz spravili. Jeho poziadavka bola taka, ze ak je moznost’ zo strany obce, aby sa vysvetlilo
I'udom preco je to potrebné, Ze tie stromy su Zivotu nebezpecné a nechcel by aby sa stalo
nie¢o podobné ako sa stalo v Nitre, Ze padne na niekoho strom.

Poslanec Ing. Téth: uviedol, Ze obecné zastupitel'stvo urguje, aby sa to ¢o najskor uskutocnilo,
lebo tie stromy su skutone nebezpecné. Minule ked” bol ten velky vietor a boli popadané
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konére tak s Ing. Lengyelom volali hasi¢ov, ale oni nemali na to zariadenie, okresna sprava to
odmietla odstranit’, potom sa zavolali policajti a oni zariadili aby sa to odstranilo. Uviedol, Ze
normalne visel strom nad cestou. Poznamenal, ze sa Cuduje, ze sa vyrub neurobil skor, tie
stromy su prehnité a Ze sa cakalo az na tento havarijny stav. Tie stromy mézu padnut’ na cestu
a je to vel'mi nebezpecné. Obecné zastupitel'stvo to vita a urguje aby sa to o najskor urobilo.

Péan Ing. Habara: uviedol, ze problém je v tom, Ze tie stromy s dost’ objemné a dodavatel’ ked’
sa priSiel na to pozriet’ povedal, ze nie su také peniaze za Co by i8li do toho. Teraz maju
dodavatel’a, ktory by to vedel zrealizovat’.

Poslanec Ing. Téth: mal otazku na Ing. Habaru, ¢i robia aj prieskum, ¢o sa tyka zdravotného
stavu tych stromov, asponl ro¢ne. Pri takejto medzinarodnej ceste by sa to malo robit.
Poznamenal, Ze pri ceste st aj staré orechy, ale tie asi nemaju v sprave. Tieto orechy su staré a
vyschnuté a tiez ohrozujui cestni dopravu. Podl'a neho aj ked nevie aké maju zakony, by sa
mali robit’ priebezne prieskumy zamerané na zdravotny stav stromov.

Pén Ing. Habara: uviedol, Ze maja desat’ ro¢ny prieskum, maji obrovska knihu, kde je kazda
parcela popisand aké su tam stromy, akého su veku, aky maju priemer a vysku. Aka je zasoba
na poraste. Dostani predpis ¢i tam maji urobit’ previerku, alebo vytazit, ¢o tam maja
zalesnit’. K tomu sa vyjadruje aj Statna ochrana prirody a oni st proti normalnym zasahom a
potom vysledok je takyto. Ale v priebehu januara, februara by sa mal uskutocnit’ vyrub.
Uviedol, ze je tam niekol’ko nezrovnalosti, si tam oplotenia a niekde zahrady zasahuju az do
lesného porastu, to sa bude riesit’ potom.

Poslanec Ing. Lengyel: mal otazku, ¢i by sa tie nebezpeéné stromy nedali nejakou technikou
uz teraz odstranit’.

Pan Ing. Habara: uviedol, Ze nijakého dodavatela tam teraz nedostane, kazdy sa na nieco
vyhovori, preto je vyhodnejSie to Ze to celé pdjde dole a urobi sa nova vysadba, nové stromy
sa vysadia a za pat’ rokov tam mézu byt celkom pekné stromy. Su ochotny tam vysadit’ aj
tvrdSie dreviny, také ¢o neplstaji paperie a nie si alergénné, zalezi to na vlastnikoch aké
dreviny budu chciet. Od obecného zastupitel'stva ziada podporu, aby sa 'udom vysvetlilo,
preco sa to robi.

Pan Bittera Alexander: uviedol, ze tato problematiku riesil uz pred dvoma rokmi. Poznamenal,
Ze je tu otazka, ze kol'ko pozemkov tam vlastnia Lesy SR.

Pan Ing. Habara: uviedol, Ze asi 40 %.

Pén Bittera Alexander: poznamenal, Ze prave to je t4 problematika. Uviedol, Ze tie stromy
musia jednozna¢ne ist’ dole, lebo st uz staré a Zivotu nebezpecné. Opytal sa, Ze ako by
odmenovali ostatnych vlastnikov.

Pén Ing. Habara: uviedol, Ze po prepocte nakladov, ktoré s tym vyrubom suvisia tak ndjom na
desat’ rokov vyjde na pét’ az desat’ Eur za jednu tonu.

Péan Bittera Alexander: uviedol, Ze spravuju lesné hospodarstvo vo Vojke a vedia ako to tam
funguje.

Pan Ing. Habara: uviedol, Ze by neporovnaval Vojku s BaCom, je to Uplne iny porast a st tu
vel'mi zI¢ a zvlaStne vlastnicke vzt'ahy. Je tu stav, ktory treba doriesit’.
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Pan Bittera Alexander: uviedol, ze to pozna, lebo zhodou okolnosti vlastni tam pozemok aj
jeho rodina a ¢o sa tyka vysadby, mysli si, ze vlastnik by mal suhlasit’ s tou vysadbou
a povedat’, ¢o tam chce, a ¢i sa to ned4d do takého stavu ako to bolo predtym, ako to ich
predkovia pouzivali.

Péan Ing. Habara: uviedol, Ze ma pan Bittera povedat’, ze ¢o to znamena.

Péan Bittera Alexander: uviedol, Ze tieto porasty nie su kvalifikované ako lesy. Mali by sa
pozriet’ listy vlastnictva.

Starostka: uviedla, ze su vedené ako lesné pozemky.

Pan Bittera Alexander: uviedol, Ze by sa mali prejavit’ vlastnicke prava.

Péan Ing. Habara: mal otdzku na pana Bitteru ¢i ako vlastnici platia za tie pozemky da.

Pan Bittera Alexander: uviedol, Ze ked’ nieco vlastni, tak aj plati za to dan.

Péan Ing. Habara: uviedol, Ze vlastnici neplatia za tie pozemky dan, ale dan platia Lesy SR.

Pén Bittera Alexander: uviedol, Ze tam ale musi byt’ nejaka najomna zmluva.

Starostka: uviedla, Ze podl'a zakona lesné pozemky musia spravovat’ odborne spdsobilé osoby.

Pan Bittera Alexander: uviedol, Ze to mdzZe byt, ale musia mat ndgjomni zmluvu. Dalej
uviedol, Ze tie stromy musia ist’ jednoznacne pre¢, lebo st ve'mi nebezpecné, ale on chcel aby
ten vlastnik s tym suhlasil, aby on rozhodol o sa tam vysadi.

Pan Ing. Habara: chcel aby pan Bittera povedal, Ze ¢o tam chce mat'.

Pan Bittera Alexander: uviedol, Ze teraz to nechce riesit, ale chce aby ten vlastnik rozhodol
komu to zadd, komu to d4 do ndjmu, kto to bude hospodarit’. Nemusia to byt’ Lesy SR.

Pan Ing. Habara: povedal panovi Bitterovi, Ze nech tak zoberie tych svojich 5 m?,

Péan Bittera Alexander: uviedol, Ze ako mdze pan Ing. Habara tak rozpravat’, su predsa aj ini
vlastnici. On ni¢ iné nechce, len aby ten vlastnik mal aké také prava, aby citil, Ze sa ho Lesy
SR opytali, Ze ¢o tam chce mat’, ¢i tam mozZe byt’ eSte nejaké obdobie. On ni€ iné nechce, len
ked’ budu tie pozemky spravovat’, budu na nich hospodarit’, budii mat’ najomnt zmluvy, tak
aby ten vlastnik dostal za rok aspon jedno Euro. Nechce sa do toho d’alej zamieSat, ale to
vlastnicke pravo sa ma dostat’ tam kde ma byt’.

Pan Ing. Habara: eSte raz uviedol, Ze ak pan Bittera chce vybrat’ svoj vlastnicky podiel, nech
da ziadost’ na Lesy SR a oni mu to vydaju.

Péan Bittera Alexander: uviedol, ze on ni¢ vyberat’ nechce, nemusia to vydat, lebo ani ni¢
nezobrali, nemaji na to Ziadny pravny vztah. Ma mu preukazat, Ze maji najomntl zmluvu,
napriklad na ich pozemky, na tych 5 m?.

Pén Ing. Habara: uviedol, Ze ndjomnt zmluvu nemaja, lebo o fiu ani nepoziadali.

26



Pan Bittera Alexander: poznamenal, Ze aspon pan Ing. Habara chape o ¢om hovori, zopakoval,
ze s tym suhlasi ze ten porast musi ist’ dole, ale ten vlastnik nech je vazeny, nech sa vazia ti
vlastnici, ktori Styridsat’, Sest'desiat rokov za to nedostali nic.

Péan Ing. Habara: uviedol, Ze sthlasi s tym aby vlastnik povedal, Ze aky strom bude chciet’,
ked’ bude chciet’ hrusku, tak bude, hruska. Je tam asi 50 vlastnikov a on nemoze za kazdym
ist’.

Pén Bittera Alexander: uviedol, ze ale bude musiet, lebo nemaju pravny vztah k tym
pozemkom. Mal na Ing. Habara otadzku, Ze ako chcu na to brat’ dotacie, hovori teraz obrazne,
ako moze vynalozit’ na firmu néklady, ked’ nema na fiu pravny vztah.

Péan Ing.Habara: uviedol, ze za to, Ze nemaju na tie pozemky pravny vztah on nemdze, tak
urcil §tat a ked’ vlastnici nepoziadali o ndjomné zmluvy.

Pén Bittera Alexander:: uviedol, Ze prave je na to ¢as, aby sa to dalo do poriadku.

Starostka: uviedla na obranu pana Ing. Habaru, Ze naozaj uz pracovali na tom aby zistili
vSetkych vlastnikov, je ich dost’ vel'a a je to dost’ tazké, ale sa snazia tychto vlastnikov dat’
dohromady, aby sa vypracovali tie najomné zmluvy, ale oni ako organizacia to dostali od
Statu zo zakona, jednoducho im to pridelili, lebo zo zakona lesy musia spravovat odborne
spdsobilé osoby alebo organizicie a oni €o si ona paméta, oni za tie roky nemali Ziadny uZitok
za tie lesné pozemky. Oni sa obratili na obec, konkrétne na fiu, ¢i by im nepomohla v tom, aby
sa vyhladali vlastnici tychto pozemkov, s ktorymi maju zdujem naozaj uzavriet' tie najomné
zmluvy, len pre nich je to naozaj tazké, lebo to je iné ako je normalny les. Tu nemozu prist’
s mechanizmom, lebo z jednej aj z druhej strany je zahrada a oplotenie, dokonca uz aj domy.

Pan Bittera Alexander: uviedol, Ze uplne suhlasi s vysadbou, ale nech tam nie st také vysoké
stromy medzi tymi domami, lebo o tridsat’ rokov bude tento isty problém. On by navrhoval
bud’ ovocné stromy alebo také, ktoré by nenarastli do vysky tridsiatich metrov.

Pén Ing. Habara: uviedol, Ze je to lesny pozemok, tak sa tam daju vysadit’ plané hrusky, plané
CereSne a podobne. A je dané, Ze aké stromy tam moZu byt. Schvaluju to rozne inStitacie,
napriklad Okresny urad v Trnave, v Dunajskej Strede.

Poslanec Ing. Toth: uviedol, Ze platia urcité pravidla a mo6zu byt radi, Ze sa to kone¢ne vycisti.
Lesy SR musia postupovat’ podl'a zdkona.

Pan Bittera Alexander: uviedol, ze ked’ musia postupovat’ podl'a zakona, tak musia mat aj
pravny vztah k tym pozemkom. Podobne aj stikromné lesy su vo vlastnictve normélnych
I'udi, musia mat’ pravny vzt'ah k tym pozemkom. Poznamenal, Ze on len chcel poukazat’ na to,
Ze st tam vlastnicke veci a do budiicna by mali s vlastnikmi uzavriet’ nejaka ndjomnt zmluvu.

Starostka: uviedla, Ze s panom Ing. Habarom dokon¢ia ¢o zacali, on uz ma zistenych vacsinu
vlastnikov. Je ochotnd zvolat’ ich na obecny urad a mézu sa pripravit’ ndjomné zmluvy a aj
uzavriet’ s vlastnikmi lesnych pozemkov.

Pén Bittera Alexander: uviedol, Ze sa to uz malo urobit’ pred desiatimi rokmi. Poznamenal, Ze
tie prace treba rozdelit do dvoch etap, jednak vyrub a vysadba. Pri vysadbe by bolo treba
konzultovat’ aj s vlastnikmi.
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Starostka: uviedla, ze by to mohlo byt v ramci tej najomnej zmluvy. Poznamenala, ze pan Ing.
Habara spominal nejaky druh pomaly rasticeho stromu.

Pan Bittera Alexander: uviedol, ze pomaly rastice su na 60 rokov a tie narasti eSte do vacsej
vysky, tam bude eSte va¢si problém pri vyrube.

Starostka: uviedla, ze obecné zastupitel'stvo a vlastnici by mali byt sucinni, lebo musia
bojovat’ o zachovanie lesa, lebo aj v izemnom plane ma obec stanovené, ze sa nemozu
likvidovat’ lesy, lebo sa vie, Ze sa likvidovali lesy. To ¢o je tam tzv. Kaszald, ¢o st tam tie
domy, to ma Urbariat a obec ma rozhodnutie o vymene pozemkov, to boli vlastne lesné
pozemky. Vtedy ked’ sa vybavovalo uzemné rozhodnutie na tie domy, bolo vydané
rozhodnutie z MZ SR, e sthlasia s tou vymenou iba tak , Ze namiesto toho lesného pozemku
daju inde lesné pozemky a presne je stanovené vedl'a tohto lesa.

Pén Bittera Alexander: uviedol, ze tam by sa znova mohol obnovit’ les vedla tych domov, lebo
tam tiez bol les a je to tam poorané. Aj tam boli vyribané stromy a mohlo by sa to obnovit'.
Uviedol, ze urcite podporuje tento vyrub na sto percent.

Starostka: uviedla, ze Lesy SR maju suhlas na vyrub stromov a nech to uskuto¢nia ¢im skor,
aby sa nestalo nejaké nest’astie.

Starostka pod’akovala panovi Ing. Habarovi, Ze priSiel na zasadnutie obecného zastupitel'stva.
Uviedla, ze to malo vyznam a nech sa urobia ¢im skor potrebné kroky.

K bodu programu ¢&. 9 — Diskusia - rozne

Nemal nikto Ziadne prispevky do diskusie.

K bodu programu & 10 — Pripomienky a dotazy obyvatelov obce

Boli prejednané v bode programu ¢. 8.

K bodu programu & 11 — Ndvrh uznesenia

Jednotlivé body uznesenia boli schvalované po kazdom bode programu.

K bodu programu ¢&. 12 - Zaver
Po prerokovani jednotlivych bodov programu zasadnutia obecného zastupitel'stva starostka
pod’akovala pritomnym za cast’ a zasadnutie zastupitel'stva ukoncila.

O priebehu zasadnutia existuje zvukovy zdznam.
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Zapisovatel’: Mgr. FrantiSek Kovac

Overovatelia: Ing. Alexander Lengyel

Oskar Tési

Mgr. Helena Vonyikova
starostka obce
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